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Prehled zkratek:

BaP benzo(a)pyren

BPEJ bonitovana pudné ekologicka jednotka

cov ¢istirna odpadnich vod

EIA hodnoceni vlivi stavby na zZivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

EOAR ekvivalentni objemova aktivita radonu

EVL evropsky vyznamna lokalita

HEIS hydroekologicky informac¢ni systém

HPKJ hlavni ptidné klimaticka jednotka

LBC lokélni (mistni) biocentrum

LBK lokalni (mistni) biokoridor

MSK Moravskoslezsky kraj

MZP Ministerstvo zivotniho prostredi

NPU Néarodni pamatkovy tstav

OECD Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj

OSN Organizace spojenych narodi

PAHSs polycyklické aromatické uhlovodiky

PCB polychlorované bifenyly

PM1o ¢astice v ovzdusi, jejichz aerodynamicky primér nepfesahuje 10 pm

PUPFL pozemek urceny k plnéni funkci lesa
PUR CR  Politika tizemniho rozvoje Ceské republiky/APUR — Aktualizace ¢. 1 PUR

RBC regionalni biocentrum

RBK regionalni biokoridor

RSD CR  Reditelstvi silnic a dalnic Ceské republiky
SAS Statni archeologicky seznam CR
SFZP Statni fond Zivotniho prostiedi

sU spravni uzemi

TZL tuhé znecist'ujici latky

UAN uzemi s archeologickymi nalezy
UP uzemni plan

UPO uzemni plan obce

USES tizemni systém ekologické stability
VE vétrné elektrarny

VKP vyznamny krajinny prvek

VOC tékavé organické latky

VPO vefejné prospeésné opatieni

VPS vefejné prospésna stavba

ZPF zemedelsky padni fond

ZUR MSK  Zasady izemniho rozvoje Moravskoslezského kraje/A-ZUR — Aktualizace ¢. 1
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UVOD

Posuzovany navrh Uzemniho planu Hlinka (dale jen UP Hlinka) byl vypracovan
Atelierem Archplan Ostrava s.r.o., zodpovédnym projektantem je Ing. arch. Katefina
Buschova, autorizovany architekt, CKA 3017,

Potizovatelem UP Hlinka je v souladu s § 6 odst. 1 pism. c) zakona &. 183/2006 Sb.,
0 uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozd¢jsich ptedpisi,
Méstsky uiad Krnov, Odbor vystavby.

K navrhu zadani UP Hlinka vydal Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje jako
ptislusny urad dle zakona ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni, dne 7. zafi 2017 stanovisko ¢. j.
MSK 104576/2017, v kterém sdéluje, ze UP Hlinka je nutno posoudit podle § 10i zakona
0 posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, nebot’ funkéni vyuziti navrhovanych ploch stanovi
ramec pro realizaci zamérii podléhajicich posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi podle zédkona
0 posuzovani vlivil na zivotni prostfedi.

Vyhodnoceni musi komplexné pro fesené i Sir§i dotéené tzemi postihnout vlivy
izemné planovaci dokumentace na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi, USES, uzemi
chranénd ve smyslu zdkona o ochran¢ pfirody a krajiny a na vefejné zdravi. Soucasti
vyhodnoceni je pozadovan 1 navrh piipadnych opatfeni k eliminaci, minimalizaci
a kompenzaci negativnich vlivii na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Krajsky urad dale
upozornuje, ze vzhledem k tomu, Ze nékteré z navrhovanych ploch (plochy pro vystavbu
vétrnych elektraren, rozSifeni mistni komunikace z Rylovky ke statni hranici s Polskem)
mohou mit dle ndvrhu zadani negativni vliv také na Gizemi sousedniho statu, jen nutno v SEA
vyhodnoceni vénovat pozornost vyhodnoceni vlivu na tzemi sousedniho statu Polska.

Z hlediska vefejnych zajml podle § 77a odst. 4 pism. n) zédkona ¢. 114/1992 Sb.,
0 ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich ptedpistu, vydal krajsky ufad samostatné
stanovisko dle § 45i ¢.j. MSK 104742/2017 ze dne 22. srpna 2017, ve kterém vylucuje vliv
UP Hlinka na piiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit
nebo ptacich oblasti.

Vlastni posouzeni vlivii izemné planovaci dokumentace na Zzivotni prostiedi je
upraveno § 10i) zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi. Podle odst. 1
§ 101 se pii posouzeni vlivii uzemné planovaci dokumentace na Zivotni prostiedi postupuje
podle stavebniho zékona a to podle odstavcli 2 az 5. Ramcovy obsah vyhodnoceni vliva
uzemniho planu na Zivotni prostfedi stanovuje ptiloha stavebniho zdkona €. 183/2006 Sb.

Dokument ,,Vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu Hlinka na Zivotni prostiedi — SEA“
sleduje nasledujici cile:

J posouzeni miry souladu navrhu feSeni izemniho planu se zpracovanymi celostatnimi,
krajskymi a mistnimi koncepcnimi dokumenty z oblasti Zivotniho prostiedi,
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. posouzeni piinosli a negativ navrzen¢ho feSeni v porovnani se soucasnym stavem
slozek zivotniho prostiedi v feSeném tizemi,

. identifikaci nejvyznamnéjSich stfeti navrhovanych zamérti se slozkami Zivotniho
prostiedi vcetné¢ navrhu opatfeni k omezeni negativnich vlivli na Zivotni prostfedi
a vefejné zdravi,

J posouzeni variant feSeni koncepce UP Hlinka,
. stanoveni monitorovacich indikatort pro vliv UP na Zivotni prostredi.

Dokument je ¢lenén dle prilohy k zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim pladnovani
stavebnim fadu v platném znéni.
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1. STRUCNE SHRNUTI OBSAHU A HLAVNICH CiLU UZEMNE
PLANOVACI DOKUMENTACE, VZTAH K JINYM KONCEPCiM

1.1  Obsah a cile uizemniho planu

Pofizeni uzemniho planu schvalilo Zastupitelstvo obce Hlinka dne 6. 3. 2017
usnesenim &. 16/8. Navrh Gzemniho planu fesi spravni uzemi obce Hlinka (ZUJ 551872),
které je totozné s Katastralnim tzemim Hlinka (koéd 639249). V ramci katastralniho tzemi
jsou rozliSeny mistni ¢asti Hlinka a Rylovka.

Uelem zpracovani uzemniho planu je potieba pfizpasobit tizemné planovaci
dokumentaci souasnym potiebam rozvoje obce, stanoveni zékladni koncepce rozvoje tizemi
obce, ochrany jeho hodnot, plosného a prostorového uspotadani, uspotfddani krajiny
a technické infrastruktury. Cilem uzemniho plénu je vytvofit podminky pro udrzitelny rozvoj
uzemi, tj. vyvazeny vztah hospodaiského rozvoje, socialni soudrznosti a kvalitnich Zivotnich
podminek, soucasné¢ feSit zmény v uzemi komplexné k dosazeni obecné prospésného souladu
vetejnych a soukromych z4jmu na rozvoji Gizemi.

Piedmétem UP Hlinka je vymezeni zastavéného tizemi, zastavitelnych ploch, ploch
pfestaveb a stanoveni podminek pro vyuziti ploch uréenych pro rozvoj funkci bydleni,
rekreace a cestovniho ruchu, vefejnych prostranstvi a dopravni a technické infrastruktury.
Navrh UP Hlinka méni vyuZiti stavajicich nevyuZivanych areald zemédélské vyroby
avymezuje je jako plochy pfestavby. Nejvyznamngj$im zamérem v feSeném uzemi je
vymezeni zastavitelnych ploch pro vystavbu vétrnych elektraren, a to ve variantach, véetné
vymezeni pfislusného koridoru pro zajiSténi dopravni pfistupnosti ploch VE a také koridoru
pro pifipojeni VE do energetické sité.

Konkrétné navrh UP Hlinka obsahuje nasledujici rozvojové plochy a koridory:

. Zastavitelné plochy Z1-2, Z1-3, Z1-4 a Z1-6 VE uréené pro plochy vyroby
a skladovani - vétrné elektrarny.

. Zastavitelné plochy Z2 PZ (plocha vefejného prostranstvi - vetejnd zelen) a Z3 RZ
(plocha rekreace — zahrady).

o Plochy ptestavby P1 VS - plocha vyroby a skladovani, uréend pro pfestavbu
nevyuzivaného arealu zemédélského zavodu v Rylovce, P2 VS - plocha vyroby
a skladovani urcena pro prestavbu nevyuzivaného zemédé€lského zadvodu ,,Stary dvar*
v Hlince a P3 PZ - plocha vetejného prostranstvi - vefejna zelen uréena pro prestavbu
¢asti obytného uzemi v Hlince.

Dale UP Hlinka vymezuje koridory K2, K3, K4 a K6 uréené pro piistupové
komunikace Kk vétrnym elektrarnam a kabelova vedeni vysokého napéti, koridor K5
pro kabelové vedeni vysokého napéti, koridory K7, K8, K9, K10 pro ucelové komunikace,
koridor K11 pro mistni komunikaci a sit¢ technické infrastruktury a koridor K12
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pro rekonstrukci mistni komunikace Rylovka — statni hranice s Polskem. Pro hlavni
kanalizaéni sbéra¢ a centralni COV Hlinka je vymezen koridor K14, pro kanalizadni sbéra¢
a COV Rylovka je vymezen koridor K13.

1.2 Vztah Gzemné plianovaci dokumentace Kk cilim koncep¢nich narodnich
a regionalnich dokumenti

Soulad névrhu tUzemniho planu je porovnavan s nasledujicimi koncepénimi
dokumenty:

o Politika uzemniho rozvoje CR 2008 ve znéni aktualizace ¢.1,

o Zasady izemniho rozvoje Moravskoslezského kraje ve znéni Aktualizace €. 1,

o Koncepce rozvoje dopravni infrastruktury Moravskoslezského kraje,

o Bild kniha — seznam investi¢nich staveb na silnicni siti II. a III. t¥id

Moravskoslezského kraje,

o Programu zlepSovani kvality ovzdusi zona Moravskoslezsko - CZ08Z,
o Plén rozvoje vodovodu a kanalizaci Moravskoslezského kraje,

. Plan odpadového hospodaistvi Moravskoslezského kraje,

o Koncepce strategie ochrany ptirody krajiny Moravskoslezského kraje,

o Uzemni energeticka koncepce Moravskoslezského kraje,

o Koncepce rozvoje zemédélstvi a venkova Moravskoslezského kraje,
o Koncepce rozvoje cyklistické dopravy v MSK,

o Plan oblasti povodi Odry a Plan dil¢iho povodi Horni Odry.

Cile, priority a poZadavky jednotlivych koncepcnich dokumentii jsou dale hodnoceny
podle toho, do jaké miry je s nimi feSeni navrhu UP Hlinka v souladu nebo v rozporu:

zcela v souladu ++
¢astecné v souladu +
¢astecné v rozporu -
vyrazné v rozporu --
neni pfedmétem feSeni/ neutrdlni vztah 0

1.2.1 Politika izemniho rozvoje CR 2008 ve znéni aktualizace ¢&.1

Politika uzemniho rozvoje CR 2008 (dale jen PUR CR) byla schvalena usnesenim
vlady CR &. 929 ze dne 20.07.2009. Jedna se o nastroj uzemniho planovani, ktery urduje
poZzadavky ardmce pro konkretizaci Ukoli uzemniho pldnovani v republikovych,
pieshrani¢nich a mezinarodnich souvislostech, zejména s ohledem na udrzitelny rozvoj
izemi, a uréuje strategii a zdkladni podminky pro napliiovani téchto ukola. PUR CR
zohlediiuje pozadavky na tizemni rozvoj, které pro CR vyplyvaji z mezinarodnich smluv
a ¢lenstvi v mezinarodnich organizacich (OSN, OECD, Rada Evropy a Evropska unie).
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Aktualizace ¢. 1 PUR CR byla vladou schvalena dne 15.dubna 2015. Touto
aktualizaci jsou nejvice dotCeny kapitoly tykajici se rozvojovych zameéri dopravni a technické
infrastruktury.

Uzemi obce Hlinka neni dotéeno poZzadavkem na vymezeni Uzemi pro zaméry
s celorepublikovou prioritou.

V ramci PUR CR jsou vymezeny hlavni rozvojové oblasti a rozvojové osy CR a dale
specifické oblasti (SOB), tj. oblasti, ve kterych se dlouhodobé projevuji problémy z hlediska
udrzitelného rozvoje uzemi, piicemz se jednd o spravni obvody ORP se specifickymi
hodnotami anebo se specifickymi problémy mezinarodniho a republikového vyznamu, nebo
které svym vyznamem piesahuji uzemi kraje. Uzemi obce Hlinka nalezi ke specifické oblasti
Jeseniky — Kralicky SnéZnik (SOB 3), vymezené z divodu potieby posilit zaostavajici
socialni a ekonomicky rozvoj, ktery patfi k nejslabsim v CR a napravit strukturélni postizeni
ekonomiky s mnohymi stagnujicimi odvétvimi hospodatstvi, a dale z divodu potieby rozvijet
a vyuzivat s ohledem na udrzitelny rozvoj Uzemi vysoky potencial piirodné cenné
a spolecensky atraktivni oblasti Jeseniki, které jsou chranénou krajinnou oblasti, pro rekreaci
a lazenstvi. Poslednim z divodi vymezeni specifické oblasti SOB3 je potieba zlepsit
nevyhovujici dopravni dostupnost tohoto tizemi.

Pro SOB3 plati nasledujici kritéria a podminky pro rozhodovani o zménach v uzemi:

Pti rozhodovani a posuzovani zdmérti na zmény v uzemi piednostné sledovat:

a)  rozvoj rekreace a lazenstvi,

b) lepsi a udrzitelné vyuZzivani pfirodnich podminek pro rozvoj Gizemi (napf. rozvoj
ekologického zemédé€lstvi a dfevozpracujiciho priimyslu),

c)  zlepseni dopravni dostupnosti izemi,

d)  sniZeni povodiovych rizik.

APUR stanovuje pro uzemni planovéani ve specifické oblasti SOB3 nasledujici tkoly:
V ramci uzemné planovaci ¢innosti kraje a koordinace izemné planovaci ¢innosti obci

a) identifikovat hlavni poly a stiediska ekonomického rozvoje oblasti a vytvaiet zde
uzemni podminky pro zkvalitnéni a rozvoj dopravni a technické infrastruktury,
bydleni a ob¢anského vybaveni,

b)  vytvaret uzemni podminky pro zlepSeni dopravni dostupnosti izemi a pteshrani¢nich
dopravnich taht, zejména na Kladsko,

C)  vytvafet uzemni podminky pro rozvoj systému pésich a cyklistickych tras a propojeni
systému se sousednim Polskem, koncep¢niho rozvoje systému dalkovych tras,

d)  vytvaret izemni podminky pro rozvoj rekreace a cestovniho ruchu, dievozpracujiciho
primyslu a ekologického zemédé€lstvi, zejména vymezenim vhodnych Gzemi pro tyto
aktivity,

e) vytvafet uzemni podminky pro zemédélskou vyrobu podhorského a horského
charakteru, zejména vymezenim vhodnych Gzemi pro zatraviiovani a pastvinafstvi,

f)  fesit izemni souvislosti napojeni Jeseniki smérem na Ostravu,
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g) vytvafet Gzemni podminky pro umisténi staveb, technickych a ptirod¢ blizkych
opatfeni ke snizeni povodnovych rizik

Dale z PUR CR ve znéni Aktualizace ¢. 1 pro obec vyplyvaji obecné platné povinnosti
pro zajisténi udrzitelného rozvoje tzemi. Vzhledem k UP Hlinka lze zdiraznit predevsim
nasledujici republikové priority PUR CR ve znéni Aktualizace ¢. 1:

(14) Ve vefejném zajmu chranit a rozvijet pfirodni, civiliza¢ni a kulturni hodnoty uzemi,
vcetn¢ urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Zachovat raz
jedinecné urbanistické struktury izemi, struktury osidleni a jedine¢né kulturni krajiny,
které jsou vyrazem identity uzemi, jeho historie a tradice. Provazat jejich ochranu
S potfebami ekonomického a socialniho rozvoje v souladu s principy udrzitelného
rozvoje. Branit upadani venkovské krajiny jako dusledku nedostatku lidskych zasah.

14a) Pii planovani rozvoje venkovskych uzemi a oblasti dbat na rozvoj primarniho sektoru
pfi zohlednéni ochrany kvalitni zemé&délské, predevSim orné plidy a ekologickych
funkei krajiny.

(16) Pifi stanovovani zpusobu vyuziti izemi v Gzemné planovaci dokumentaci davat
pfednost komplexnim feSenim pted uplatiovanim jednostrannych hledisek
a pozadavk, které ve svych dusledcich zhorSuji stav 1 hodnoty tizemi.

(17) Vytvéfet v izemi podminky k odstrafiovani diisledk hospodaiskych zmén lokalizaci
zastavitelnych ploch pro vytvareni pracovnich pfilezitosti zejména v hospodaisky
problémovych regionech a napomoci tak feSeni problému v téchto tizemich.

(19) Vytvaret piedpoklady pro polyfunkéni vyuzivani opusténych arealt a ploch (tzv.
brownfields primyslového, zeméd€lského, vojenského a jiného pivodu). Hospodarné
vyuZivat zastavéné uzemi (podpora pfestaveb revitalizaci a sanaci Uzemi) a zajistit
ochranu nezastavéného izemi (zejména zemedélské a lesni plidy) a zachovani vetejné
zelené, v€etné minimalizace jeji fragmentace....

(20a) Vytvaret uzemni podminky pro zaji$téni migracni propustnosti krajiny pro volné zijici
zivocichy a pro €loveka, zejména pii umistovani dopravni a technické infrastruktury.
V ramci Gzemné planovaci ¢innosti omezovat nezadouci srdstani sidel s ohledem
na zajisténi piistupnosti a prostupnosti krajiny.

(22) Vytvaret podminky pro rozvoj a vyuziti piedpokladi uzemi pro rizné formy
cestovniho ruchu (napf. cykloturistika, agroturistika, poznavaci turistika), pfii
zachovani a rozvoji hodnot Gizemi. Podporovat propojeni mist, atraktivnich z hlediska
cestovniho ruchu, turistickymi cestami, které umoznuji celoro¢ni vyuziti pro rtizné
formy turistiky (napt. pé&si, cyklo, lyzatska, hipo).

Hodnoceni: ++

Navrh Uzemniho planu Hlinka s ohledem na pozadavky Politiky tizemniho rozvoje
CR 2008 veznéni Aktualizace & 1 vzhledem K rozvoji specifické oblasti vymezuje
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zastavitelnou plochu pro rozvoj rekreace, zlepSuje dopravni dostupnost tizemi dopravni
spojeni s Polskem vymezenim koridoru pro rekonstrukci mistni komunikace, ptirodni
podminky vyuziva pro navrh umisténi vétrnych elektraren jako obnovitelnych zdrojt energie.
Vymezenim ploch piestaveb chrani nezastavéné uzemi a vytvaii podminky pro hospodarné
vyuzivani zastavéného tizemi, ekonomicky rozvoj a zlepSeni socialni situace v oblasti.

Navrh Uzemniho planu Hlinka vymezuje zastavitelné plochy v navaznosti na soucasné
zastavéné izemi, nevytvaii podminky pro srustani sidel a nebrani prostupnosti tzemi. Navrh
Uzemniho planu Hlinka je s Politikou uzemniho rozvoje CR 2008 ve znéni Aktualizace &. 1
v souladu. Podrobné vyhodnoceni souladu UP Hlinka s Politikou uzemniho rozvoje je
pfedmétem Kap. 1h) Odiivodnéni navrhu UP Hlinka.

1.2.2 Zasady uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje

ZUR MSK vydalo Zastupitelstvo Moravskoslezského kraje dne 22.12.2010 usnesenim
¢. 16/1426. Zasady uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje jako opatieni obecné povahy
nabyly uc¢innosti dne 04.02.2011. Opatieni obecné povahy Aktualizace €. 1 Zasad izemniho
rozvoje Moravskoslezského kraje (dale jen "A1-ZUR MSK") bylo vydano Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje usnesenim €. 9/957 z 13. 9. 2018 a nabylo ucinnosti dne 21. 11.
2018.

A1-ZUR MSK stanovi pozadavky na tucelné a hospodarné uspotadani tzemi
ve specifické oblasti republikového vyznamu SOB3 Jeseniky - Kralicky Snéznik:

Vytvoteni izemnich podminek pro:
. rozvoj obytné a rekreacni funkce vzdy vcetné odpovidajici vefejné infrastruktury;

. rozSifovani a umistovani novych sportovnich a rekreacnich zatizeni pifi zohlednéni
jejich dopravni dostupnosti;

o rozvoj integrované hromadné dopravy ve vazbé na pési dopravu a cyklodopravu;

. rozvoj turistickych pé&Sich a cyklistickych tras, zejména nadregionélniho
a mezinarodniho vyznamu;

o koordinované zajisténi protipovodiiové ochrany uzemi vcetné vymezovani ploch
pro protipovodiiova opatieni.

Ukolem pro uzemni planovani je v SOB3 pii zpiesiiovani ploch a koridord
nadmistniho vyznamu véetné Gzemnich rezerv a vymezovani skladebnych &asti USES
koordinovat vazby a souvislosti s pfilehlym tzemim Olomouckého kraje a Polska.

Dal$imi poZadavky na vyuZiti uzemi, kritéria a podminky pro rozhodovani o zmé&nach
V Gzemi jSOU:

. zkvalitnéni a rozvoj dopravniho propojeni se sousednimi oblastmi v CR a v Polsku,
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. vazba na hlavni dopravni tahy uzemi (silnice 1/45 a navazujici sit’ silnic II. tfidy),
. vazba na sidla s rozvojovym potencialem,
o zachovani prichodnosti Gizemi,
. podpora rozvoje rekreacni funkce sidel vcetné souvisejici obCanské vybavenosti

a odpovidajici vetejné infrastruktury téz mimo hlavni rekreacni strediska,

o vzajemné propojeni a koordinace rozvoje rekreacni funkce v horské (Hruby Jesenik
vcetné uzemi Olomouckého kraje) a v podhorské (Nizky Jesenik a Osoblazsko) casti
uzemi véetné koordinace se zdméry na uzemi Olomouckého kraje - severni ¢asti této

oblasti (spravni obvody obci s povéfenym obecnim ufadem Meésto Albrechtice
a Osoblaha).

Z A1-ZUR MSK dale vyplyva pro obec Hlinku pozadavek respektovat nasledujici
plochy a koridory nadmistniho vyznamu (viz Obr. 1.1):

Veiejné prospéna opatieni — USES:

o regionalni biocentrum Osoblazsky les (kod ZUR MSK 192),

o regionalni biocentrum Bor - Bouie (kod ZUR MSK 105),

o regionalni biokoridor k6d ZUR MSK 503.
Plochy a koridory nadmistniho vyznamu — obnovitelné zdroje energie:
EZv6 — Hlinka

Plocha pro umisténi vétrného parku v jizni ¢asti k.a. Hlinky, oboustranné u silnice Ill. tf.
Hlinka — Div¢i Hrad, pfi severozapadnim okraji lesniho komplexu Méstsky les, cca 1,0 km
jizn€ od okraje zastavéného uzemi obce o vyméie cca 66,29 ha.

Kritéria a podminky pro rozhodovani o moznych variantich ve vymezené ploSe
stanovuje A1-ZUR MSK nésledovné:

o Nenarusit celistvost lesniho komplexu Méstsky les a funkénost zde vymezeného RBC
USES - Osoblazsky les.

. Pfi umistovani jednotlivych stozari zohlednit ochranu charakteristickych znakt
specifickych krajin C-01 Osoblaha a A-03 Jindfichov — Mé&sto Albrechtice v¢. jejich
cilovych kvalit a opatieni pro jejich ochranu.

Ukoly pro tzemni planovani: V UP obce vymezit plochy pro umisténi jednotlivych stozari.
Dalii pozadavky na FeSeni v UPD obci:
[11/45726 — smérova uprava oblouku v Gseku Hlinka — Nové Vrbno; silnice I11. tfidy

Hodnoceni: ++
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Navrh UP Hlinka respektuje izemni pozadavky a ukoly pro uzemni planovani ZUR
MSK. Do navrhu UP Hlinka jsou zapracovany RBC Bor — Bouie jako VPO ¢&. 105, RBC
Osoblazsky les jako VPO 192 a regionalni biokoridor RBK jako VPO ¢&. 503. Pro zkvalitnéni
dopravniho spojeni s pfilehlym tzemim Polska je navrzeno rozsifeni mistni komunikace
z Rylovky po statni hranici. Realizovat zamér ,,111/45726 — smérova uprava oblouku v tseku
Hlinka — Nové Vrbno; silnice III. tfidy* umoziuje stanoveni podminek pro vyuziti ploch
s rozdilnym zplisobem vyuziti.

Zastavitelné plochy Z1-3, Z1-4, Z1-6 jsou vymezeny v ploSe vétrného parku Hlinka,
ktery je soucasti A-ZUR MsK, zastavitelna plocha Z1-2 lezi mimo plochu vétrného parku.
Umisténi zastavitelnych ploch pro VE je v UP Hlinka fedeno variantné.

Podrobné vyhodnoceni souladu ndvrhu UP s nadfazenou dokumentaci je obsahem
textové ¢asti Odtivodnéni navrhu uzemniho planu.

Obr. 1.1. Plochy a koridory nadmistniho vyznamu a USES pro SU Hlinka

TRV I VWY

Hlinka

Osoblaha

1.2.3 Koncepce rozvoje dopravni infrastruktury Moravskoslezského kraje

Vyhodnoceni Koncepce rozvoje dopravni infrastruktury Moravskoslezského kraje
bylo schvaleno usnesenim zastupitelstva kraje ¢. 24/2096 dne 26. ¢ervna 2008. Obsahem
dokumentace je vyhodnoceni zékladniho programového dokumentu ,,Koncepce rozvoje
dopravni infrastruktury = Moravskoslezského  kraje®, schvaleného Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje, usnesenim €. 24/979/1 ze dne 10. Cervna 2004, a definice navrhu
dalSich krokii a opatieni pro jeho napliiovani.

Soucasti vystupu je provéteni ptivodnich sledovanych zamért, jejich vzajemné vazby,
zapracovani usneseni vlady Ceské republiky k rozvoji nadiazené silniéni sité a Zeleznice

a dalsich nadrazenych dokumentl pfijatych od schvaleni koncepce. Navrh vécnych,
finan¢nich, ¢asovych a organizacnich opatfeni pro zajisténi udrzitelnosti, funkceschopnosti
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a bezpecCnosti dopravni infrastruktury Moravskoslezského kraje byl definovan ve tiech
navrhovych etapach — roky 2009 — 2013, roky 2014 — 2018 a cilovy vyhledovy stav.

Vyhodnoceni: 0

Pro feSen¢ katastralni izemi Hlinka nestanovuje koncepce zadné pozadavky.

1.2.4 Bila kniha — seznam investiénich staveb na silni¢ni siti II. a III. tfid
Moravskoslezského kraje

Bila kniha je komplexnim materidlem Moravskoslezského kraje, ktery systematicky
mapuje stav komunikaci II. a III. tfidy na Gzemi kraje a vyhodnocuje potifebnost investic,
rekonstrukci a modernizaci na této silni¢ni siti. Je podkladem pro tvorbu kratkodobych
(planovaci obdobi 1 - 2 roky) a sttednédobych investi¢nich pland (planovaci obdobi 3 — 5 let)
I koncepénich ivah s horizontem nad 10 let. Jednd se o otevieny material, ktery podle
pozadavkli Moravskoslezského kraje zpracovava a pravideln¢ aktualizuje Sprava silnic
Moravskoslezského kraje. Bila kniha byla schvalena usnesenim zastupitelstva Kkraje
¢. 16/1389 ze dne 01.03.2007 a naposledy aktualizovana v prosinci 2018.

Bilou knihou je vfeSeném uUzemi navrzena investiéni stavba ¢. BR/S/255 -
Rekonstrukce a modernizace silnice I11/45726 Sadek - Hlinka - Slezské Pavlovice, km 0,000 -
6,036.

Obr. 1.2. Plochy a koridory nadmistniho vyznamu a USES pro SU Hlinka

{ \

I Vi

BRIV 3252 FEIBRM1/216]  #hegn,

Vyhodnoceni: ++

Planovand modernizace je s UP Hlinka v souladu. Realizovat zamér umoZiiuje
stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zpisobem vyuziti, ktery v podminkach
prostorového usporadani a ochrany krajinného radzu pro plochy DS pozaduje silnici 111/45726
v useku Rylovka - Slezské Pavlovice homogenizovat na Sifku 5 m, ostatni na Sitku vozovky
6 m.
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1.2.5 Program zlepSovani kvality ovzdusi zéna Moravskoslezsko - CZ08Z

Ministerstvo zivotniho prostfedi zvetejnilo dne 14.04.2016 opatifeni obecné povahy
0 vydani Programu zlepSovani kvality ovzdu$i zéna Moravskoslezsko - CZ08Z, které
se oznamuje vetfejnou vyhlaskou. Program je vydavan v souladu s § 9 odst. 1 a § 41 odst. 3
zékona €. 201/ 2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni, a nahrazuje program ke zlepSeni
kvality ovzdusi zpracovany dle zdkona ¢. 86/2002 Sb., o ochran¢ ovzdusSi a o zméné
nekterych zékonti. Cilem Programu je v co moznd nejkrat$i dobé dosahnout zakonem
pozadované kvality ovzdusi pro zneciStujici latky, jejichz imisni limity dle bodu 1 az 3
prilohy €. 1 zdkona jsou v zon¢ Moravskoslezsko - CZ08Z ptekroceny, tuto kvalitu ovzdusi
udrzet a dale ji zlepSovat a to na celém uzemi zony Moravskoslezsko - CZ08Z.

Z analyzy kvality ovzdu$i vyplyvaji nésledujici feSené zneciStujici latky pro uzemi
Moravskoslezského kraje:

suspendované Castice:

-PM10 - Dochazi k piekratovani imisniho limitu pro 24hodinové koncentrace,
dochdzelo k ptekracovani rocniho imisniho limitu.

- PM2,5 — Dochézi k ptekracovani roéniho imisniho limitu.
benzo(a)pyren: Dochézi k prekracovani rocniho imisniho limitu.

Ostatni znecist'ujici latky nejsou jiz delsi Casové obdobi piekracovany a nelze divodné
predpokladat, Ze by k ptekroceni mélo v budoucnu dojit.

Program zlepSovani kvality ovzdus$i urcuje prioritni mésta a obce, na jejichZz izemi
dochazi k prekro€eni imisnich limitl. Obce byly identifikovany na zakladé vyhodnoceni
prostorové interpretace dat CHMU za pétileté obdobi 2007-2011. Prioritni mé&sta a obce jsou
rozdélena do 4 kategorii, podle poctu piekrocenych imisnich limit v prostoru obytné
zastavby a podle poc¢tu obyvatel. Obec Hlinka je programem zatazena mezi prioritni obce
skupiny IIb tj. obce s poétem obyvatel do 1000, na jejichz tizemi doslo k piekroc¢eni jednoho
imisniho limitu alespoil na ¢asti obytné zastavby obce. Indikatorem pro obec Hlinku je sniZeni
koncentrace PM1o (36. nejvyssi 24hodinova koncentrace) ve vnéjs$im ovzdusi. Cil programu je
stanoven do roku 2020.

Hodnoceni: +

Navrh UP Hlinka fe§i ochranu obytného uzemi pfed negativnimi vlivy vyroby
vV podminkach pro vyuZiti ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti, nebot’ stanovuje pro plochy
vyroby VS, VZ jako nepfipustné pozemky staveb, zafizeni nebo technologie nebo jejich
zmeény, které by snizovaly kvalitu prostiedi a pohodu bydleni v okolnich plochach smiSenych
obytnych.

Na ostatni zdroje znecisténi ovzdusi neméd koncepce uzemniho planu vliv, nebot’
pravdépodobnym hlavnim zdrojem zne€iSténi ovzdusi Vv ieSeném uzemi je nedokonalé
spalovani fosilnich paliv. Ur€ity vliv na miru znecisténi ovzdusi mize mit i dalkovy pfenos
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znedisténi ze sousedniho Polska. UP Hlinka nefesi plynofikaci obce, nebot’ jeji realizace by
vzhledem k velikosti sidla byla ekonomicky neefektivni. Naopak vymezeni plochy pro vyrobu
energie z obnovitelnych zdroji 1ze hodnotit z hlediska regionalniho aZz nadregionalniho
piiznive.

1.2.6 Plan rozvoje vodovodii a kanalizaci Moravskoslezského kraje

Plan rozvoje vodovodu a kanalizaci Moravskoslezského kraje jako zakladni koncep¢ni
dokument v oblasti vodohospodaiské politiky byl zastupitelstvem Moravskoslezského kraje
schvalen v zaifi 2004. Dokument je pravidelné aktualizovan. Cilem planu je vytvofeni
podminek pro zajisténi Zadouci urovné vodohospodarské infrastruktury na izemi
Moravskoslezského kraje.

Dle ptedmétného dokumentu neni v obci Hlinka vybudovana zadna soustavna
kanalizace. Cisténi odpadnich vod z jednotlivych objektii je zajisténo v septicich ¢ zumpach,
ty maji piepady zadstény do povrchovych piikopil piipadné trativodil, kterymi odpadni vody
odtékaji spolu s ostatnimi vodami do recipientu. Na katastralnim Gzemi se nenachazi zadny
VEtsi producent odpadnich vod.

S ohledem na vysi investi¢nich nakladii na vybudovani nové kanalizace Plan rozvoje
VaK doporucuje ve vyhledu do roku 2015 ponechat likvidaci odpadnich vod v z4jmovém
uzemi stavajicim zplsobem. V piipadé pozadavku na biologické c¢isténi odpadnich vod
Z jednotlivych objektl 1ze vyuZit stavajici septiky ¢i Zumpy pro osazeni malych domovnich
COV. Jako dal3i alternativu Plan rozvoje VaK doporuéuje vyuziti stivajicich septikil (zump)
pro mechanické predcisténi odpadnich vod s naslednym docisténim na zemnich (ptdnich)
filtrech.

V obci Hlinka je vybudovan vefejny vodovod, ktery je v majetku obecniho Uradu
a spravuje je spole¢nost Voda — Tiemes$na. Na vodovod je napojeno asi 80 % obyvatel.
Vodovod je v soucasné dob¢ soucasti skupinového vodovodu Vysoka. Piivodni fad je napojen
na vodojem Osoblaha a dopravuje vodu do obce. Na pftivodni fad navazuje rozvodna
vodovodni sit, kterd zasobuje obec v jednom tlakovém pasmu. Sit' je zhotovena z litiny
aPVC v profilech DN 100 — 150 je zastarald a bude vyzadovat rekonstrukci. Ridicim
vodojemem je vodojem Straz. Vodovod je proveden i pro lokalitu Rylovka.

Stavajici systém zasobovani obce Hlinka pitnou vodou napojenim na skupinovy
vodovod je vyhovujici a dle Planu rozvoje VaK =zistane zachovan i do budoucna.
Po dobudovani skupinového vodovodu Osoblazsko je voda z ipravny vody TfemesSna Cerpana
do tidiciho vodojemu Liptan. Odtud je zasobena obec Liptan a dale obce Vysoka, Div¢i Hrad,
Osoblaha, Hlinka, BohuSov.

Hodnoceni: ++

Navrh Uzemniho planu Hlinka je v souladu s Planem rozvoje vodovodi a kanalizaci.
Nad ramec jeho pozadavki piebira UP Hlinka z platného UPO (2005) navrh vybudovat v obci
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soustavnou splagkovou kanalizaci s COV v Hlince a kanalizaci s COV v Rylovce,
s odvedenim vycisténych odpadnich vod do pravostranného piitoku Prudniku. Pro hlavni
kanalizaéni sbéra¢ a COV v Hlince je vymezen koridor K14, v Rylovce K13. Do doby
realizace, kterd je zavisla na zajisténi dostate¢nych finanénich prostiedkd, bude likvidace
odpadnich vod z nové vystavby feSena individualné. MoZnost umistovat technickou
infrastrukturu je v plochach zastavéného tzemi pfipustnd. Navrhované kanalizace budou
prednostné umistovany do vefejnych prostranstvi, do komunikaci.

UP Hlinka navrhuje rozsifeni vodovodni sité pro plochu Z3 a pro moZnost napojeni
ploch dosud nevyuzitych v zastavéném tzemi. Napojeni Slezskych Pavlovic na skupinovy
vodovod Osoblaha prodlouzenim vodovodu z Rylovky je vyznafeno jako mozny vyhled
pro ptipad nedostatku vody z vlastniho zdroje ve Slezskych Pavlovicich nebo jeho
nedostateéné kvality.

1.2.7 Plan odpadového hospodarstvi Moravskoslezského kraje

Zastupitelstvo Moravskoslezského kraje na svém 18. zaseddni dne 25. tGnora 2016
usnesenim ¢. 18/1834 schvdélilo Plan odpadového hospodéistvi Moravskoslezského kraje
pro obdobi 2016-2026 a vydalo Obecné zavaznou vyhlasku Moravskoslezského kraje
¢. 1/2016, kterou se vyhlaSuje jeho zdvaznd C¢ast, ktera je zavaznym podkladem
pro zpracovani plantt odpadového hospodafstvi obci, pro rozhodovaci a koncepéni €innosti
piislusnych spravnich tfadi, kraje a obci v oblasti odpadového hospodafstvi a podkladem
pro zpracovavani uizemné planovaci dokumentace kraje.

Problematiky tzemniho planovani se pfimo dotykd Cil ¢. 39 zdvazné casti POH:
Vytvofit a udrzovat komplexni, pfiméfenou a efektivni sit’ zafizeni k nakladani s odpady
na uzemi Moravskoslezského kraje, ktery stanovi obecné zasady pro vytvafeni sité zafizeni
k nakladani s odpady, z hlediska zasad navrhu uzemniho planu piedevsim:

k) Pfi realizaci novych projektid volit lokalizaci mimo husté¢ osidlena uzemi a nésledné
realizovat vhodna opatfeni pro ochranu pted zneci$ténim ovzdusi a ptisobenim hluku (napf.
protihlukové stény, pasy zelené, technickoorganiza¢ni opatieni apod.).

o) Pfi realizaci aktivit respektovat ochranu podzemnich a povrchovych vodnich zdroji.
Zatizeni pro naklddani s odpady umistovat tak, aby jejich provozem nedoslo k ovlivnéni
rezimu a kvality podzemnich a povrchovych vod a ke snizeni reten¢ni schopnosti uzemi.

p) Pfi realizaci aktivit minimalizovat zabor a zdsah do pozemkil urc¢enych k plnéni funkei lesa.
q) Pfi pfipravé zamérh vyuzivat moznosti brownfields pted vystavbou na tzv. ,,zelené louce*.

s) Pii vybéru lokalit vhodnych pro umisténi novych zafizeni pro nakladani s odpady zajistit
ochranu z4jmid ve smyslu zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni vSech

predpist a dochované kulturni dédictvi (architektonické i archeologické) vcetné jejich
ochrannych pasem.
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Hodnoceni: ++

Pro obec Hlinku vyplyvaji z POH pouze vSeobecné odpovédnosti organi veiejné
spravy. Koncepce UP Hlinka neméni koncepci likvidace tuhého komunalniho odpadu, jeho
likvidace bude nadéle probihat odvozem mimo feSené tizemi. UP Hlinka vytvaii podminky
pro separaci odpadi v plochach vyroby a skladovani VS, VZ, ve kterych je mozno zfidit
sbérny dvur pro ukladani odpadi pied jejich odvozem z obce.

1.2.8 Koncepce strategie ochrany prirody krajiny Moravskoslezského kraje

Koncepci strategie ochrany pfirody a krajiny Moravskoslezského kraje schvélilo
Zastupitelstvo Moravskoslezského kraje na svém 5. zasedani dne 23.06.2005 usnesenim
¢. 5/298/1, aktualizace textové Casti probé&hla v listopadu 2006. Cile a principy koncepce
ochrany ptirody Moravskoslezského kraje vychdzi z cilli a principii Statniho programu
ochrany pfirody a krajiny, dokumentu schvaleném usnesenim vlady ¢. 415 ze dne 17. Cervna
1998 a dale z provedené analyzy Gizemi.

Uzemné planovaci dokumentace obci jsou podle této koncepce nastrojem k realizaci
dlouhodobych cilti v ochrané ptirody a krajiny v ramci okruhu 1 — obecna izemni a druhova
ochrana, a to cilfi 1.1. Vymezeni USES a 1.2. Realizace USES.

Hodnoceni: ++

Uzemni plan Hlinka jednoznané vymezuje skladebné ¢asti uzemniho systému
ekologické stability krajiny a je v souladu s nadfazenymi materialy.

1.2.9 Uzemni energeticka koncepce Moravskoslezského kraje (UEK MSK)

Uzemni energeticka koncepce Moravskoslezského kraje byla zpracovéana jako zdvazny
podklad pro tizemni pldnovani na zakladé zdkona ¢. 406/2000 Sb. o hospodateni energii.
Dokonc¢ena byla v zavéru roku 2003, pficemz Rada Moravskoslezského kraje vzala na védomi
informaci o jejim zpracovani v rdmci svého zasedani dne 20.05.2004.

V prosinci 2013 bylo v souladu se zakonem ¢. 406/2000 Sb. o hospodaieni energii
vplatném znéni zpracovano Vyhodnoceni naplitovani Uzemni energetické koncepce
Moravskoslezského kraje. Pro izemné planovaci opatieni jsou Vyhodnocenim formulovéany
mj. nasledujici zasady:

J Pfi budovani novych zdroji energie nebo pii zméné dokoncenych staveb dodrZovat
regulativy ve véci piipustné formy zasobovani predmétného uzemi energii
stanovenych v Uzemni energetické koncepci Moravskoslezského kraje.

. Spalovani pevnych fosilnich paliv upfednostiiovat pouze ve velkych stacionarnich

zdrojich zneCistovani a to za splnéni podminek uvedenych v referencnich
dokumentech popisujici nejlepsi dostupné techniky.
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. Pfi zasobovani energii vyuzivat dostupné obnovitelné zdroje energie, pficemz uplatnit
zejména tyto priority (relevantni k UP Hlinka):

v' spalovani biomasy v malych stacionarnich zdrojich zne¢igtovani jako substituce
hnédého uhli,

v' vyuzZivani sluneéni energie zejména pro piripravu TUV v obytnych budovach,

v' vyuzZivani geotermalni energie a energie pidy zejména pro individualni ucely
a v lokalitach, které jsou v UEK specifikovany jako vhodné,

v' vyuZivani energie vzduchu zejména pro individualni Géely a to piednostné
Vv lokalitach s rozptylenou zéstavbou.

. Specifikovat jako vefejné prosp&$né stavby energeticka vyrobni a distribu¢ni zafizeni
vcetné jejich ochrannych pasem dle energetického zakona ¢.458/2000 Sb.

o Zajistit spolehlivé zasobovani energii nové koncipovanych rozvojovych lokalit.

Navrhnout plosnou plynofikaci pouze téch sidelnich utvarli, kde je piredpoklad
ekonomickeé pfijatelnosti realizované vystavby plynovodd.

Posledni Zprava o uplatihovani izemni energetické koncepce byla zpracovana v fijnu
roku 2016. Na zaklad¢ zavért tohoto vyhodnoceni mohou byt zpracovany navrhy na zménu
Uzemni energetické koncepce, i jeji aktualizaci. Z vysledki napt. vyplynulo, Zze se diky
zrealizované kotlikové dotaci z let 2012 - 2015 podafilo snizit vyznamné emise
benzo(a)pyrenu z lokalnich topenist. Naopak celkova roéni spotieba zemniho plynu klesa
a za poslednich 12 let se sniZila o 20 %. Faktory ovliviiujicimi vysi spotieby jsou klimatické
podminky, vyvoj ceny, tempo ekonomického rozvoje, snizovani energetické narocnosti
provozu a budov, zateplovani budov, Gsporné opatieni ¢i na druhé strané rozvoj a zahuStovani
plynofikace.

Zprava konstatuje, e stavajici UEK nefesi problematiku ostrovnich provozi,
a stanovuje jako nutné dopracovat v nové uzemni energetické koncepci tak, aby alespon
pro vétsi meésta zajistovaly nezbytné dodavky energie v ostrovnich provozech a rychlou
a ucinnou reakci v ptipadech rozsahlych poruch nebo ptirodnich katastrof.

Zavérem Zprava konstatuje, e stavajici UEK MSK neni v souladu s aktualni Statni
energetickou koncepci aktualizovanou z roku 2014 a doporucuje zpracovani nového
dokumentu.

Hodnoceni: ++

Uzemni plan Hlinka je v souladu suvedenym koncepénim materialem. Obec neni
plynofikovana z diivodu ekonomické neefektivnosti, navrh UP Hlinka proto preferuje
zasobovani rozvojovych ¢asti elektrickou energii vcetné energie z obnovitelnych zdroji
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a vymezuje zastavitelné plochy s moznosti napojeni na stavajici technickou infrastrukturu.
V souladu se ZUR MSK vymezuje plochy pro vyrobu energie z obnovitelnych zdroji.

1.2.10 Koncepce rozvoje zemédélstvi a venkova Moravskoslezského kraje

Koncepce rozvoje zemédélstvi a venkova MSK (2005) formuluje tfi zékladni
strategickeé cile:

. zlepsovani kvality zivota ve venkovskych oblastech,
o podpora konkurenceschopného, multifunkéniho a diverzifikovaného zemédélstvi,
. péce o krajinu a zlepSovani zivotniho prostiedi.

Rozvoj venkova musi byt chapan komplexné - jako komplexni a vyvazeny rozvoj
venkovskych oblasti jako celku, vSech jeho slozek i stranek. Zakladnimi slozkami rozvoje
venkova jsou hospodaisky rozvoj, ochrana a péce o zivotni prostfedi, spolecensky rozvoj
a kulturni rozvoj. Tyto slozky se vzajemné ovliviiuji a dopliiuji a v rozvoji venkova musi byt
vSechny zastoupeny. Pro obec Hlinka nevyplyvaji z pfedmétné koncepce zadné specifické
pozadavky.

Hodnoceni: 0

UP Hlinka neni s dokumentem v rozporu. Zastavitelné plochy zabiraji piedeviim
ornou pudu, k zaborim byly pfednostné vyuzity pudy nizSich tfid ochrany IV. a V, ¢ast
zéborti vSak tvoii pldy tfidy ochrany I a II. Moznosti feSeni stfetu zastavitelnych ploch
S chranénymi ptidami budou diskutovany v nasledujicich kapitolach tohoto dokumentu.

1.2.11 Koncepce rozvoje cyklistické dopravy Moravskoslezského kraje

Koncepce rozvoje cyklistické dopravy byla schvalena usnesenim zastupitelstva kraje
¢. 17/1486 dne 26. dubna 2007. Tento dokument vymezuje pateini sit’ cyklostezek s vazbou
na mezinarodni, dalkové a nadregionalni sit¢ cyklistické dopravy, které budou podporovany
pusobenim kraje, a formuluje obecné strategické cile. Pro obec Hlinku nestanovuje dokument
zadné pozadavky.

Hodnoceni: 0

V k.. Hlinka nejsou vedeny zna¢ené cyklotrasy. UP Hlinka podporuje rozvoj
cyklodopravy v feSeném uUzemi tim, Ze zachovava cyklotrasy platné tizemné planovaci
dokumentace a uvadi je jako neznacené v koordina¢nim vykrese:

o Trasa 4 (Osoblaha — Rylovka — Slezské Pavlovice — Studnice, Osoblaha)
o Trasa 5 (Osoblaha — Rylovka — Hlinka — Sadek - Divéi Hrad)

Tyto trasy jsou vedeny po silnicich tieti tfidy S velmi nizkou intenzitou dopravy.
V Osoblaze navazuji na znacenou cyklistickou trasu 6116 (M¢&sto Albrechtice - Piskofov -
Pelhfimovy - Slezské Rudoltice - Dolni Povelice - Osoblaha).
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Pro kazdodenni cyklistickou dopravu obyvatel budou vyuzivany dopravné malo
zatizené mistni a tcelové komunikace.

1.2.12 Plan oblasti povodi Odry a Plan dilé¢iho povodi Horni Odry

Plan dil¢itho povodi Horni Odry vcetné Dokumentaci oblasti s vyznamnym
povodiiovym rizikem, ktery byl schvalen zastupitelstvem Moravskoslezského kraje dne
21.04.2016, je podkladem zajistujicim koncepci vodniho hospodaistvi na 1éta 2016 az 2021.

Obec Hlinka je situovana ve vodnim utvaru povrchovych vod prac. ¢. 94, ID vodniho
utvaru HOD 0940 Prudnik od statni hranice do usti do toku Osoblaha. Jeho ekologicky stav
je hodnocen jako stfedni, nevyhovujicim biologickym ukazatelem je makrozoobentos,
chemicky stav jako dobry. Celkovy stav vodniho Utvaru je nevyhovujici.

Z hlediska podzemnich vod lezi obec Hlinka ve vodnim utvaru 66111 Kulm Nizkého
Jeseniku v povodi Odry, jehoz kvantitativni 1 celkovy stav je charakterizovan jako dobry.

Pro obec Hlinku dokument nestanovuje Zadné specifické opatieni vyjma obecné
stanovenych opatieni k dosaZeni dobrého stavu vodnich utvart.

Hodnoceni: ++

Navth UP Hlinka je spfedmétnou dokumentaci v souladu. UP Hlinka piebira
z platného UPO (2005) navrh vybudovat v obci soustavnou splaskovou kanalizaci s COV
vHlince a kanalizaci s COV v Rylovce, sodvedenim vy¢isténych odpadnich vod
do pravostranného piitoku Prudniku. Pro hlavni kanalizagni sbéraé a COV v Hlince je
vymezen koridor K14 (TI), v Rylovce K13 (TI).
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2. ZHODNOCENI VZTAHU UP HLINKA K CILUM OCHRANY
ZIVOTNIHO PROSTREDI PRIJATYM NA VNITROSTATNI
UROVNI

Névrh Uzemniho planu Hlinka byl srovnan s prioritami a hlavnimi cili koncepénich
dokumenti pro oblast Zivotniho prostfedi na narodni, krajské a mistni urovni. Navrh UP
Hlinka z téchto strategickych koncep¢nich dokumentaci vychdzi a uzemné zptesiuje Cast
zaméra v nich obsazenych.

Navrh Uzemniho planu Hlinka je scili nadfazenych strategickych dokumenti
v souladu, p¥ipadné s nimi neni v rozporu. Cast rozvojovych ploch je situovana na chranénych
pudich — tato problematika bude nésledné feSena v navazujicich kapitolach tohoto
dokumentu.
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3. UDAJE O SOUCASNEM STAVU ZIVOTNIHO PROSTREDI
V RESENEM UZEMIi A JEHO PREDPOKLADANEM VYVOJI,
POKUD BY NEBYLA UZEMNE PLANOVACI DOKUMENTACE
UPLATNENA

3.1  Vymezeni uzemi

Obec Hlinka je situovana Vv severni ¢asti Moravskoslezského kraje, pii hranici
s Polskem, v okrese Bruntal. Obci srozSifenou pusobnosti je Krnov, povéienou obci
je Osoblaha. Hlinka je od okresniho mésta Bruntal vzdalena 53 km a od krajského mésta
Ostrava 81 km. Sousedi s obcemi Slezské Pavlovice, Osoblaha, Div¢i Hrad, severozapadni
hranici spravniho Gizemi tvofi statni hranice s Polskem.

Obec tvoii jedno katastralni izemi Hlinka a dvé mistni ¢asti - Hlinka a Rylovka.

V obci bylo k1.
WWW.MVCF.CZ).

lednu 2018 piihlaSeno k trvalému pobytu 186 obyvatel (zdroj

Severni hranici obce a soucasné statni hranici tvoii z véEtSi Casti Saddecky potok.
V severovychodnim vybézku se nachdzi rozsdhly Pavlovicky rybnik I, kolem né&jz je

vyhlaSena pfirodni rezervace. Dopravni obsluznost obce je zajiSténa silnicemi III. tfidy
[11/45726 a 111/45729.

Obec je soucasti Mikroregionu Krnovsko a Mikroregionu — Sdruzeni obci Osoblazska.

Obr. 3.1: Poloha obce Hlinka v ramci Ceské republiky (Www.mapy.cz)
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Obr. 3.2: Uzemi obce Hlinka (nahlizenidokn.cuzk.cz)
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3.2 Zakladni charakteristiky stavu Zivotniho prostiredi v dot¢eném tzemi

3.2.1 Klimatologicka charakteristika

Klimatické podminky Hlinky jsou dany nadmoiskou vyskou a orografickymi poméry.
Podle mapy klimatickych oblasti (Quitt, 1971) naleZi sledované izemi do mirn¢ teplé oblasti
MT10. Charakteristiky klimatické oblasti jsou shrnuty v tabulce niZe.

Obr. 3.4: Mapa klimatickych oblasti (Quitt, 1971)

- Hlinka .;_E:?‘
1

Tab. 3.1: Charakteristika klimatickych oblasti

Klimaticka charakteristika MT10
Pocet letnich dnt 40-50
Pocet dnt s pramér. tepl. 10 °C a vice 140-160
Pocet mrazovych dnti 110-130
Pocet ledovych dni 30-40
Pram. teplota v lednu (°C) -2 az-3
Pram. teplota v ¢ervenci (°C) 17-18
Pram. teplota v dubnu (°C) 7-8
Pram. teplota v fijnu (°C) 7-8
Prim. po¢. dnti se srazkami lmm a vice 100-120
Srazkovy thrn ve vegetaénim obdobi v mm | 400-450
Srazkovy thrn v zimnim obdobi v mm 200-250
Pocet dnti se snéhovou pokryvkou 50-60
Pocet dni zamracenych 40-50
Pocet dnii jasnych 120-150

3.2.2 Kovalita ovzdusi

Ministerstvo Zivotniho prostfedi zvefejiuje kazdoro¢né seznam zo6n a aglomeraci,
ve kterych jsou vymezeny oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi. Imisni limity pro ochranu
lidského zdravi jsou podle zakona o ochran¢ ovzdusi ¢. 201/2012 Sb. stanoveny pro oxid
sifiity, Castice frakce PMio, PMa2s, oxid dusicity, oxid uhelnaty, benzen, olovo, dale

kadmium, arsen, nikl, benzo(a)pyren (indikator znecisténi polycyklickymi aromatickymi
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uhlovodiky) jako znecistujici latky v Casticich PMio, a troposféricky ozon v meéstskych
pozad’ovych lokalitach. Imisni limity pro ochranu ekosystému a vegetace jsou stanoveny pro
oxid sifiCity, oxidy dusiku, troposféricky ozon (AOT40) pro izemi nérodnich parkt
a chranénych krajinnych oblasti, izemi s nadmotskou vyskou 800 m n. m. a vyssi a ostatni
vybrané lesni oblasti.

Moravskoslezsky kraj patii vramci Ceské republiky mezi oblasti s nejvice
znecisténym ovzduSim. Jedna se vSak zejména o oblast Ostravsko-Karvinska, kde ma na této
situaci podil priimyslova vyroba, pfedevsim hutnictvi a zpracovani paliv. Na Osoblazsku jsou

parametry kvality ovzdusi podstatné ptiznivéjsi. UrCity vliv na miru znecisténi ovzdusi vSak
muze mit ddlkovy pfenos znecisténi ze sousedniho Polska.

Podle ro¢enky Ceského hydrometeorologického ustavu Zneéisténi ovzdusi na uzemi
Ceské republiky vroce 2017 nebyly vramci uzemi obce s rozsifenou piisobnosti Krnov
piekraCovany imisni limity NO2, benzenu, oxidu uhelnatého a téZkych kovl. NedoSlo ani
k piekro¢eni imisniho limitu pro suspendované Castice frakce PMio (36. max. 24h pramér >
50 pg.m™) ani pro suspendované ¢astice frakce PMzs (roéni pramér > 25 ug.m?).

Naopak imisni limit pro BaP byl vroce 2016 piekroen na 46,3 % tzemi obce
S roz8ifenou pusobnosti (v roce 2016 to bylo na 70,7% tzemi obce s rozsitenou ptsobnosti).
Hlavnim zdrojem zneciSténi ovzdusi polycyklickymi aromatickymi uhlovodiky je nedokonalé
spalovani fosilnich paliv. V menSich obcich, podobné jako i v z4jmové oblasti je nejvEtsim
problémem vytapéni domacnosti, které pouzivaji nekvalitni tuha paliva a zaroven casto
spaluji i odpady. Emise z automobilové dopravy zde nenabyvaji velkého vyznamu, vzhledem
k absenci vytizenych komunikaci v obci.

Na 27% tzemi obce s rozsifenou pusobnosti byl v roce 2017 piekrocen imisni limit
pro troposféricky ozon.

3.2.3 Voda
Povrchové vody
Resené tzemi se nachazi hydrologicky v povodi feky Odry (diléi povodi Horniho

a sttedniho Labe), sprava tokil v oblasti nalezi statnimu podniku Povodi Odry. Uzemi je
soucasti mezinarodni koordinac¢ni oblasti Horni stfedni Odra

Hlavnimi vodnimi tvary ve spravnim Gzemi obce je Saddecky potok se svymi pfitoky,
ktery Castecn€ vytvari prirozenou hranici s Polskem. Sadecky potok prameni na k.. Divéi
Hrad a vléva se do Prudniku (levy pfitok Osoblahy) u Pavlovického rybniku I. Po hranici
s k.u. Osoblaha ¢astecné protéka Lesny potok, pritok Osoblahy.

Dil¢i povodi uvedenych vodnich toki jsou:
o 2-04-02-0270-0-00 Sadecky potok
e 2-04-02-0180-0-00 Lesny potok
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Obr. 3.5: Mapa povedi (zdroj: HEIS VUV T.G.M.)

T

l__Prudnik

Osoblaha

i ' Sadecky potok Qutinne

Povodi Odry pravidelné sleduje kvalitu vody v tocich. Mira znecisténi povrchové vody

se urcuje podle péti tfid jakosti vody:
l. neznecisténa voda

1.
Il.
V.
V.

mirn¢ znecisténa voda

znecisténa voda

velmi znecisténd voda

velmi silné znecisténd voda

V ramci sledovaného tzemi je kvalita povrchovych vod sledovana na Prudniku
v profilu Gsti, ¢. profilu: POD 5581, . km 0,3. Hodnoceni jakosti vody v tomto profilu
v letech 2013 - 2014 je shrnuto v nasledujici tabulce. Prudnik v tomto profilu je hodnocen
jako mirné znecistény.

Tab. 3.2 Jakost povrchové vody ve vloZzeném profilu
(https://voda.gov.cz/portal/isvs/chmu/jvp/cz/mereni_POD_5581.htm).

ukazatel jednotka | min | max | primér | median ll?rlT:Ttn); j;ii(()l:ti

teplota vody °C 01| 214 10.1 104 29

reakce vody 7.2 8.0 7.6 7.6 6-9
elektrolyticka konduktivita mS/m 26.3 | 51.0 39.6 41.6 1.
biochemicka spotieba kysliku BSK-5 mg/l 0.8 7.8 2.2 1.9 3.8 l.
;?fﬁé%‘jnsé’nﬁﬁeba kysliku mg/ | 100 210 14.3 130 26 .
amoniakalni dusik mg/I <0.04 | 0.65 0.15 0.09 0.23 l.
dusi¢nanovy dusik mg/I 1.9 5.7 3.2 3.0 5.4 1.
celkovy fosfor mg/I 0.01| 0.34 0.10 0.09 0.15 1.

imisni limity dle nafizeni vlady ¢.61/2003 Sb.
tiida jakosti vody dle CSN 75 7221 (ijen 1998)
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V z4jmovém tizemi nejsou stanovena zaplavova tizemi. Ze stojatych vod je vyznamny
Pavlovicky rybnik I, na némz je vyhlasena ptirodni rezervace.

Podzemni voda

Uzemi naleZi do hydrogeologického rajonu ¢. 6611 Kulm Nizkého Jeseniku v povodi
Odry.

Kulmské horniny jsou prostoupeny hustou siti puklin s mélkym obéhem podzemnich
vod v zoné zvétravani. Obecné je prostiedi charakterizovano puklinovou propustnosti
V pasmu piipovrchového rozpukani hornin. V zoné zvétralin maji pak sedimenty (eluvium,
ptipadné vyplné puklin) propustnost prillinovou. Transmisivita hydrogeologického kolektoru
se pohybuje v fadu nx107° az nx10* m2.s?, coz je nizka transmisivita horninového prostiedi
a odpovidda z vodarenského hlediska pouze nizkym odbérim pro mistni zasobovani.
Mineralizace vod 0,3-1 g/1, chemicky typ vod je Ca-Mg-HCOs3-SOa.

Obr. 3.6 Hydrogeologicky rajon ¢. 6611 Kulm Nizkého Jeseniku (zdroj: hydro.chmi.cz)

« Hlinka

3213

; Kopfriynice

3.2.4 Geologie, geomorfologie

Vychodni ¢ast tzemi obce je budovéna kulmskymi bfidlicemi, drobami, popf.
slepenci, v zapadni poloving tizemi jsou hojné sprasové hliny, ojedinéle vystupuji i glacialni
a glacifluvidlni Stérky a pisky nebo smiSeny materidl morén — pozustatky pleistocenniho
kontinentalniho zalednéni - tyto jsou vSak Casto piekryty spraSemi a spraSovymi hlinami.

29



ING. MARIE SKYBOVA, PH.D. VYHODNOCEN{ VLIVU UP HLINKA

ZAHRADNI 241, STITINA

NA ZIVOTN{ PROSTREDI

Obr. 3.7: Geologicka mapa (zdroj: mapy.geology.cz/)

6 nezpevnéné nivni sedimenty fluvialni ne¢lenené + sedimenty vodnich
nadrii, Cesky masiv, kvartér

7 nezpevnény smiseny sediment deluviofluvialni, Cesky masiv, kvartér

13 nezpevnény kamenity a7 hlinito-kamenity sediment deluvialni, Cesky
masiv, kvartér

16 spras a sprasova hlina, eolicky sediment nezpevnény, Cesky masiv,
kvartér

17 spras a sprasova hlina, eolicky sediment nezpevnény, Cesky masiv,
kvartér

41 pisek az stérk, glacifluvialni sediment nezpevnény, Cesky masiv - kvartér
oblasti kontinentalniho zalednéni Ceského masivu

44 till, glacigenni sediment nezpevnény, Cesky masiv - kvartér oblasti
kontinentalniho zalednéni Ceského masivu

488 droby jesenicky kulm, Cesky masiv - paleozoikum
489 slepenece jesenicky kulm, Cesky masiv - paleozoikum

490 jilovité bridlice, prachovce, droby jesenicky kulm, Cesky masiv -
paleozoikum

2131 stérkovité tilly a Stérkovité pisky, glacigenni, glacifluvialni sediment
nezpevnény, kvartér oblasti kontinentalniho zalednéni Ceského masivu

Jopoooguodng

Dle geomorfologického clenéni (Demek a kol., 1987) lezi tzemi obce Hlinka

na rozhrani provincii Ceska Vysodina a Stiedoevropské niZina:
Provincie ~ CESKA VYSOCINA
Subprovincie IV Krkonossko-jesenicka soustava
Podsoustava C Jesenickd podsoustava
Celek 6 Zlatohorska vrchovina

Podcelek D Jindrichovska pahorkatina
Okrsek 2 Amalinska vrchovina
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Provincie ~ STREDOEVROPSKA NiZINA
Subprovincie VII Stredopolské niziny
Podsoustava A Slezska nizina
Celek 1 Opavska pahorkatina
Podcelek A Osoblazska niZina

Obr. 3.8: Geomorfologické jednotky na izemi Hlinky (zdroj: mapy.nature.cz)

Zajmové uzemi s planovanou vystavbou vétrnych elektraren a vétSina ploch zmén
vuzemi lezi v oblasti Krkonossko-jesenické soustavy, a to ve Zlatohorské vrchoving,
podcelku Jindfichovska pahorkatina, okrsku Amalinska vrchovina.

Amalinskd  vrchovina je plochou pahorkatinou budovanou zvrasnénymi
spodnokarbonskymi bfidlicemi, drobami, piskovci a slepenci, kifidovymi, neogennimi
a kvartérnimi  sedimenty a tvofi ji mistné zvinény reliéf, modelovany v pleistocénu
kontinentalnim ledovcem.

Jindfichovskd pahorkatina je Cclenitou pahorkatinou, tvofenou pifevazné erozné-
denudaénim relié¢fem pahorkatin a snizenin na tektonickych krach, poklesavajicich
k severovychodu. Zbytky exhumovaného piedkiidového a mladSich zarovnanych povrchd,
S ¢etnymi stopami pleistocennich kontinentdlnich zalednéni (obliky, eratika, glacigenni
a glacifluvidlni sedimenty).

Severni ¢ast zdjmového tzemi v podcelku Osoblazska nizina (nalezi k provincii
Stiedoevropska nizina, rozdéleni dale viz vyse) se vyznacuje piredevsim rovinnym reliéfem
na kvartérnich sedimentech — uloZeninach halStrovského a salského zalednéni, piekrytych
spraSovymi hlinami.
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3.25 Krajinny pokryv, pudni fond
Krajinny pokryv

Skladba krajinného pokryvu je zifejma z obrazku nize. Jedna se pievazné o zemédélsky
vyuzivané uzemi s ornymi pidami, loukami, a listnatymi a smiSenymi lesy.

Obr. 3.9: Krajinny pokryv (zdroj: mapy.nature.cz)

112 méstska nesouvisla zastavba

[:] 211 orna plda

|:| 243 pievazné zemédélska uzemi s pfimési piirozené vegetace
[ ] 231 1ouky

[ ] 311listnaté lesy

|:| 313 smiSené lesy

Pida

Z pud prevazuji ve vysSich ¢astech luvizemé, na vychozech kulmu se objevuji typické
kambizemé, ptipadn€ i oglejené a mesobazické kambizemé. Rozsahlé nize lezici casti
pokryvaji typické hnédozemé na spraSovych hlinach, v nivach jsou glejové fluvizemé
s velkym obsahem skeletu.
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Obr. 3.10 Piadni mapa 1: 50 000 (zdroj: mapy.nature.cz)
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3.2.6 Ochrana prirody

Na uzemi obce Hlinka se nachdzi pfirodni rezervace
a okrajové zasahuje pfirodni pamatka Osoblazsky vybézek.

PR Velky Pavlovicky rybnik

3.2.6.1 Maloplo$na zvlasté chranéna izemi (MZCHU)

Velky Pavlovicky rybnik

Lokalitu tvofi obtokovy rybnik, napajeny vodou Sadeckého potoka, s rozsdhlymi

porosty rakosu, cenné refugium avifauny a tahova zastdvka ptakd. Pfedmétem ochrany
pfirodni rezervace jsou vodni a moktadni ekosystémy, které jsou vyznamnym biotopem
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pro hnizdici a migrujici ptactvo, obojzivelniky a dalSi vyznamné druhy mokiadnich
spoleCenstev a kuiika ohniva (Bombina bombina).

V rakosinach hnizdi téméf 100 druht ptaka, z toho tretina patii mezi druhy zvlaste
chranéné. Jsou to napt. ¢irka modra (Anas querquedula), bukacek maly (Ixobrychus minutus),
chiastal vodni (Rallus aquaticus), bekasina otavni (Gallinago gallinago) a rakosnik velky
(Acrocephalus arundinaceus). Na tahu zde bylo pozorovano na 50 druht ptaku — volavka bila
(Egretta alba), buka¢ velky (Botaurus stellaris), kvako$ noc¢ni (Nycticorax nycticorax),
orlovec fi¢ni (Pandion haliaetus), koliha velka (Numenius arquata) a mnoho jinych.

Cilem ochrany je zachovat lokalitu jako vyznamné hnizdist¢€ i tahovou zastavku ptaki
a biotop obojzivelnikd. UdrZzovat a podporovat biotopovou rozmanitost lokality. Vhodnym
rybafskym hospodafenim podpofit vyvoj vodnich makrofyt a ostatnich zivo¢ichli vazanych
na vodni a moktadni prostredi.

Obr. 3.11 Maloplosna zvlasté chranéna uzemi (mapy.nature.cz)

Pﬁ Velky '\
Pavlovicky rybm

PP Osoblazsky

U celnice vybézek Osi
' 1
Ul Pavi
Rylovka o
Hlinka
5 x
Ny ‘==
29| \
/bem(m V. \ Osgblaha
71329 /

!

LT |

PP Osoblazsky vybézek

Uzemi je tvofeno Pavlovickym rybnikem II, vodni nadrzi Vrbina a nivou potoki
Prudnik a Pavlovicky s doprovodnymi biehovymi porosty. Na tizemi pfirodni pamatky uzce
navazuje Pfirodni rezervace Velky Pavlovicky rybnik. Diky rozsahlym porostim rakosin
eutrofnich stojatych vod s Phragmites communis a podmacenych c¢asti luk v okoli rybniki je
uzemi vhodnym prostfedim pro hnizdici a migrujici ptactvo, napt. lednacka ficniho (Alcedo
atthis), lejska sedého (Muscicapa striga), moudivlacka luzniho (Remiz pendulinus), jetaba
popelavého (Grus grus) a pro trvaly vyskyt obojzivelnikli. NejvyznamnéjSim z nich je silné
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ohrozena kuiika ohniva (Bombina bombina). Diky jejimu vyskytu bylo tzemi zafazeno
do evropské soustavy Natura 2000.

Cilem ochrany pfirodni pamatky Osoblazsky vybézek je obnoveni stabilni populace
kuiiky ohnivé do podoby ptiznivé z pohledu z4jmu ochrany ptirody.

3.2.6.2 Natura 2000
CZ0813460 Osoblazsky vvbézek

Lokalita se rozklada na katastralnich tizemich Hlinka, Osoblaha, Slezské Pavlovice,
na plose 96,1242 ha a zahrnuje izemi PR Velky Pavlovicky rybnik a PP Osoblazsky vybézek.
Uzemi je tvofeno dvéma rybniky (Pavlovicky rybnik I a IT) a nivou dvou potoki s biehovymi
porosty. Lokalitu tvofi rybnik s rozsdhlym litordlnim porostem s velkymi plochami volné
vodni hladiny mezi okrsky mékkych litordlnich porostli s plovoucimi rostlinami. Pod hréazi,
ve vychodni ¢asti uzemi, se nachazeji ruderalizované, druhové chudé aluvidlni louky. V okoli
rybnika jsou vyvinuty rozsahlé porosty rakosin eutrofnich stojatych vod s Phragmites
communis a nemnoha nitrofilnimi druhy, zejména s Urtica dioica a Galium aparine.
Mokfadni vrbiny se Salix cinerea jsou vyvinuty na podmacenych ¢astech luk v okoli rybnikd
nebo na neobhospodatovanych vlhkych loukach v Sirokych bezodtokych aluviich potok.

Obr. 3.12: Evropsky vyznamna lokalita (mapy.nature.cz)
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3.2.6.3 USES - tizemni systém ekologické stability

Dalsi formou ochrany Gzemi je USES — iizemni systém ekologické stability. Podle § 3
pismene a) zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané¢ pfirody a krajiny vzajemné propojeny soubor
piirozenych 1ipozménénych, avsak piirodé¢ blizkych ekosystému, které udrzuji ptirodni
rovnovahu. Hlavnim smyslem USES je posilit ekologickou stabilitu krajiny zachovanim nebo
obnovenim stabilnich ekosystémti a jejich vzajemnych vazeb.

Uzemni systém ekologické stability je celistva sit’, tvofena biocentry a biokoridory,
které se podle vyznamu, kvality a plochy rozliSuji na nadregionélni, regionalni a lokalni.

Obr. 3.13: Regionalni a nadregionalni USES dle ZUR MSK (zdroj: ZUR MSK)

Vyznamné skladebné ¢asti USES v zajmovém tizemi:

Regiondlni USES

Regionalni biocentra (RBC):

RBC105 Bor — Boure je vymezeno uvniti obory danci zvéte, jeji vetSi Cast patii
do uzemi Divéiho Hradu.

RBC 192 - Osoblazsky les - zasahuje do izemi obce Hlinka pouze okrajové

Regionalni biokoridory (RBK):

Regionalni biokoridor RBK 503, propojujici jmenovand dvé RBC, prochazi podél
hranice obci Div¢i Hrad a Hlinka. Je do né€j vlozeno lokélni biocentrum LBC 308.
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Lokdlni USES

Regionalni skladebné ¢asti USES dopliiuje mistni USES tvofené biocentry LBC 308,
které je vlozené do regionalniho biokoridoru RBK 503, LBC 13, LBC 5, LBC 2 Velky
Pavlovicky rybnik a LBC 8 na hranici s k.a. Osoblaha, propojené lokalnimi biokoridory
(LBK).

3.2.6.4 Vyznamné krajinné prvky

Vyznamné krajinné prvky (VKP) jsou jmenovité uvedené ustanovenim § 3 pismeno b)
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist. V feSeném
uzemi se jedna 0 lesy, vodni toky, vodni plochy a idolni nivy.

3.2.6.5 Pamatné stromy

Pamatné stromy a jejich ochrannd pasma jsou definovany v § 46 zakona ¢. 114/1992
Sb. o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich pravnich predpisi. Na uzemi obce neni
zadny pamatny strom registrovan.

3.2.7 Flora, fauna

Podle Biogeografického ¢lenéni Ceské republiky (M. Culek, 1996) se zdjmové uzemi
nachdzi na rozhrani Krnovského bioregionu (ktery lezi v Hercynské podprovincii)
a Opavského Dbioregionu (ktery lezi v Polonské podprovincii), oba jsou soucasti
biogeografické provincie stfedoevropskych listnatych lest.

Biochory, které jsou na uzemi zastoupeny: 3BM erodované ploSiny na drobach, 3RE
ploSiny na sprasich, 3Nh uzsi hlinité nivy, 3Ro vlhké ploSiny na kyselych horninach.

Opavsky bioregion lezi ve stfedni Gasti Slezska vramci Ceské republiky, jeho
pievazna ¢ast lezi v Polsku. Piedstavuje nejtypiétéjsi Polonikum v CR. Je tvofen pahorkatinou
na ledovcovych sedimentech se spraSovymi hlinami a ma pomérné suché a teplé klima.
Bioregion ma biotu 3. dubovo-bukového stupné€, prechodného charakteru, s ¢astecnym vlivem
sousednich bioregionl. Vegetace je zastoupena dubohabrovymi haji, velmi vyznamné vSak
také bezkolencovymi biezovymi doubravami a raSelinnymi bfezinami, které tady zabiraji
nejrozsahlejsi plochy v CR. Na sussich mistech jsou ostriivkovité zastoupeny acidofilni
doubravy, podél tek jsou Siroké luhy. Biodiverzita je pomérné nizka, jsou vSak zastoupeny
velmi rozmanité elementy.

Krnovsky bioregion zabird vychodni okraj geomorfologickych celki Nizky Jesenik
a Zlatohorska vrchovina a svym okrajem zasahuje do Polska. Bioregion je tvofen
pahorkatinou uklonénou do Slezska, budovanou kulmem, ledovcovymi sedimenty
a spraSovymi hlinami. Tvofi pfechod mezi hercynskou a polonskou podprovincii, ma
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charakteristické velké zastoupeni lip (lipové dubohabiiny) a vlhkych stanovist. Dominuje
orna puda, v lesich kulturni bory, pfi okrajich s lipami.

Obr. 3.14: Biochory na izemi Hlinky (zdroj: mapy.nature.cz)

- 2.2 Opavsky bioregion (polonska podprovincie)

V////, 155

Flora

Dle Regionalné fytogeografického ¢&lenéni CR spada tzemi do fytogeografického
obvodu Ceskomoravské mezofytikum, k fytogeografickému okresu 74a Vidnavsko-
osoblazska pahorkatina. Pfevlada zde 3. dubovo-bukovy vegetaéni stupen.

Rostlinny pokryv, ktery je pro tuto oblast pfirozeny a ktery by se zde vytvofil
za predpokladu vylouceni jakékoliv dalsi Cinnosti Cloveéka, reprezentuje Mapa potencialni
piirozené vegetace.

Fauna

V Krnovském bioregionu (dle Culka, 1996) se vyskytuje ochuzena bézna lesni fauna
severovychodnich svahti hercynské podprovincie ve sméru k podprovincii polonské,
ovlivnéna sousedicimi horskymi regiony. Prvky ze sousedicich podprovincii pronikaji
zejména do kulturni stepi (jezek vychodni, mySice temnopasa).

Vyznamné druhy — savci — jezek vychodni (Erinaceus concolor), mysice temnopasa
(Apodemus agrarius), ptaci — havran polni (Corvus frugilegus), obojzivelnici — mlok skvrnity
(Salamandra salamandra), kuiika zlutobficha (Bombina variegata).
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Obr. 3.15: Potencialni pFirozena vegetace (zdroj: mapy.nature.cz)

2

Bezkolencova doubrava (Molinio arundii

Lipova dubohabfina (Tilio-Carpinetum)

Opavsky bioregion — ochuzena fauna i1 v zkulturnélé krajin€ vykazuje vlivy fauny
polonskych nizin (mySice temnopdasa, havran polni). Vyrazné se tyto vlivy proménuji v pidni
faun¢ (destovky) nebo ve spolecenstvech mékkyst (vietenovka voskova, sklovatky aj.).
V biot¢ ma velmi Uzky vztah ke Krnovskému bioregionu, od n¢hozZ se odliSuje piedevsim
absenci acidofilnich bucin, dale zfeteln€jSimi kontrasty druhové garnitury mezi
subxerofilnimi a hygrofilnimi typy pfirozené lesni i ndhradni vegetace.

Vyznamné duhy — savci - jezek vychodni (Erinaceus concolor), mySice temnopasa
(Apodemus agrarius), ptaci — vodous rudonohy (Tringa totanus), strakapoud jiZni
(Dendrocopos syriacus), bichule ficni (Riparia riparia), moudivlacek luzni (Remiz
pendulinus), havran polni (Corvus frugilegus), obojzivelnici — mlok skvrnity (Salamandra
salamandra), kunka zlutobficha (Bombina variegata), mékkysi — vietenovka voskova
(Cochlodina cerata opaviensis), fasnatka nadmuta (Macrogastra tumida), vietenatka nadmuta
(Vestia turgida), sklovatka ruda (Daudebardia rufa), podkornatka zihana (Lehmania
marginata), skalnice lepa (Helicigona faustina), hmyz — vazka jasnoskvrnna (Leucorrhinia
pectoralis).

Vyznamnymi biotopy piedevsim pro avifaunu jsou maloplosna chranéna tzemi — viz
Kap. 3.2.6, v kterych bylo zaznamendno téméet 100 druhl ptdkd, z toho tietina patii mezi
druhy zvIlasté chranéné.
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3.2.8 Typologie krajiny

Typologie Ceské krajiny z hlediska jejich ptirodnich, socioekonomickych a kulturné
historickych vlastnosti je hodnocena s pouzitim tiech ramcovych krajinnych typologickych
fad (Ramcové krajinné typy, Low a kol., 2006):

I. rdmcové typy sidelnich krajin

II. rAmcové typy vyuziti krajin

III. ramcové typy georeliéfu krajin

Obr. 3.16: Typologie krajiny (zdroj: geoportal.gov.cz)

I. — VétSina uzemi patii mezi staré sidelni krajiny Hercynica (¢.1 v kédu) — tvofti
13,14% uzemi Ceské republiky. Pouze mala ast izemi na jihu patii mezi vrcholné stfedovéké
sidelni krajiné Hercynica (8.3 v kodu tzemi), coZ je typ sidelni krajiny, ktery je v CR
zastoupen cca na 42,3% tzemi,

Il. - Dle zplisobu vyuziti ji fadime mezi zemé&dé€lské (ozn. pism Z) a lesozemédélské
krajiny (ozn. pism. M).

I1l. - Dle reliéfu jsou zastoupeny krajiny ¢lenitych pahorkatin a vrchovin Hercynika,
¢.2 vkédu - tyto tvoii v Ceské republice 51,34 % tuzemi a Krajiny plosin a plochych
pahorkatin — ¢.1 v kodu, tvoii 11,57% tzemi Ceské republiky. Oblast kolem Pavlovického
rybnika je klasifikovéna jako krajina Sirokych fi¢nich niv (€.11).
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3.2.9 Radonovy index geologického podlozi

Radonovy index geologického podlozi urcuje miru pravdépodobnosti, s jakou je
mozno ocekdvat urovenn objemové aktivity radonu v dané geologické jednotce. Hlavnim
zdrojem radonu, pronikajiciho do objektl, jsou horniny v podlozi stavby. Vyssi kategorie
radonového indexu podlozi proto urcuje 1 vyssi pravdépodobnost vyskytu hodnot radonu
nad 200 Bg.m™ v existujicich objektech (hodnota EOAR — ekvivalentni objemové aktivity
radonu). Tim indikuje 1 miru pozornosti, kterou je nutno vénovat opatfenim proti pronikani
radonu z podlozi u nove stavénych objekt.

Mapa sledované oblasti je piedmétem obrazku nize. (Ceska geologicka sluZba,
mapovy list 15-12 Osoblaha a 15-11 Zlaté Hory). Radonovy index vyjadieny na mapé je
klasifikovan tfemi zdkladnimi kategoriemi (nizkd, stfedni, vysokd) a jednou piechodnou
kategorii (nizkd aZz stfedni). Tento piechodny radonovy index je charakteristicky
pro nehomogenni kvartérni sedimenty.

Obr. 3.17: Mapa radonového indexu (zdroj: geology.cz)

\E

’ 2216 - 12
s -Nové Vrbno 4+ 3 4110
A 19
\ -
™NL.240
- \ Y
Rylavkay S,
P = .
"‘2 Hﬁ(’lk;l S|
y | P& \ & s . Sv. Mikulds
4 I8 8" 245~ ) >
"1_](‘,'%'7-.‘,‘ \\

1l \ \ $

-1_’_{:;_;:"'::,» Lﬂu_ljlr‘ . g AP
291

1 Sl”.l(‘!]i(.l\‘ N (,)SObL”th o

29

Legenda: pievazujici kategorie radonového indexu geologického podlozi

|:| prechodna kategorie (nehomogenni kvartérni sedimenty)

lj stredni kategorie

Kategorie radonového indexu geologického podlozi, uvedend v mapé 1: 50 000,
vyjadiuje statisticky pfevazujici kategorii v dané geologické jednotce. VétSina tizemi obce
Hlinka se podle této mapy nachazi v oblasti s prechodnym a stfednim radonovym indexem.
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3.2.10 Archeologicka naleziSté, historické pamatky

Prvni pisemna zminka o obci pochazi z roku 1267 (jako Glynik, némecky Glemkau).
Nazev obce odkazuje na mistni tézbu hliny. Hlinka byla soucasti osoblazského panstvi
olomouckych biskupt. Tvrz, ktera zde stala, je poprvé zminéna v manskych deskéach
olomouckého biskupstvi v roce 1512. Naposledy je uvedena v odhadech statku Hlinka z let
1593-1594, kdy byla Hlinka za¢lenéna do panstvi Divéi Hrad. V roce 1768 ziskal panstvi Rad
maltézskych rytiii, ktery jej vlastnil i po roce 1918. Hlinka byla Cist¢ zeméd¢€lskou obci.
Od roku 1880 zde byla $kola, od roku 1900 odd¢leni finanéni straze. V roce 1925 zde zacal
fungovat celni Gfad. Povale¢ny vyvoj zasahl do podoby obce nepfiznivé. Po vystéhovani
obyvatelstva némecké néarodnosti pivodni domovni fond zanikl nebo zlstal zanedban
(http://www.obechlinka.cz).

Dle Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek CR Narodniho pamatkového ustavu
(www.npu.cz) je nejvyznamnéjsi kulturni pamatkou v tzemi kostel sv. Valentina z poloviny
19. stoleti v centru obce, doplnény kamennym kiizem s litinovym korpusem Krista z roku
1925, &islo USKP 10271/8-3828.

Na Uzemi obce neni evidovdna vyznamnd archeologicka lokalita. Tabulka nize uvadi
uzemi s archeologickymi ndlezy typu I a typu II (UAN | - Gzemi s pozitivn¢ prokdzanym
a dale bezpecné piredpokladanym vyskytem archeologickych nalezi a UAN Il., Uzemi,
na némz dosud nebyl pozitivné prokazéan vyskyt archeologickych nalezii, ale urcité indicie mu
nasvédCuji nebo byl prokazdn zatim jen nespolehlivé; pravdépodobnost vyskytu
archeologickych ndlezi 51-100% (napf. svédectvi pisemnych prament, vysledky
geofyzikalniho prizkumu, letecké prospekce apod.).

Tab. 3.2: Uzemi s archeologickymi nalezy na izemi Hlinky (zdroj: npu.cz)

Kategorie
Pof.¢.SAS | Nazev UAN UAN Katastr, okres | Lokalizace popisem
15-12- na SV svahu 500 m jizné od JV
16/3 u transformaéni stanice || Hlinka okraje obce
15-12- mezi Osoblahou a Sadkem na
16/4 Hlinka - intravilan obce | Il Hlinka pramenisti bezejmenného potoka
677 Il pasmo | Hlinka

Dale celé uzemi nalezi do kategorie UAN III, tedy do tzemi, na némz dosud nebyl
rozpoznan a pozitivné prokazan vyskyt archeologickych nélezii a prozatim tomu nenasvédcu;i
z4dné indicie, ale pfedmétné izemi mohlo byt osidleno ¢i jinak vyuzito ¢lovékem, a proto
existuje pravdépodobnost vyskytu nélezii. Za tizemi s archeologickymi ndlezy lze pfitom
povazovat prostor, kde jiz byly jakékoliv archeologické nalezy movité ¢i nemovité povahy
identifikovany a rovnéz tak prostor, kde je mozné vzhledem k dosavadnimu historickému
vyvoji tyto nalezy s vysokou pravdépodobnosti oekavat.
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Obr. 3.1: UAN v k.i. Hlinka (zdroj http://isad.npu.cz)
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3.2.11 Vyvoj slozek ZP bez realizace uzemné plianovaci dokumentace ve vztahu
k posuzovanym zamérium

V ptipadé, Ze by nebyl schvalen Uzemni plan Hlinka, zfstal by az do roku 2022
Vv platnosti stavajici uzemni plan obce z roku 2005.

Klimatologicka charakteristika
Bez uplatnéni UP Hlinka neni pfedpokladdna zména klimatologickych charakteristik.
Kvalita ovzdusi

Bez uplatnéni UP Hlinka nedojde ke zménam v kvalité ovzdusi, a to ani ke zménam
vSeobecné¢ povazovanym za pozitivni, ke kterym sméfuje vymezeni ploch
pro obnovitelné zdroje energie.

Voda

Bez uplatnéni uzemné planovaci dokumentace by nedoslo k pozitivni zméné, kterou je
vytvoreni podminek pro odkanalizovani obce a ¢isténi odpadnich vod z obou mistnich
Casti. Tato opatient jsou jiz pfedmétem platného UPO.

Geologie, geomorfologie
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Bez uplatnéni UP Hlinka neni pfedpokladédna zména geomorfologie terénu.
Krajinny pokryv, pudni fond

Bez uplatnéni UP Hlinka by nedoglo k vy$§im zaboram ZPF.
USES

Bez uplatnéni UP Hlinka by nedoslo k upfesnéni vymezeni skladebnych &asti USES.
VKP

Bez uplatnéni UP Hlinka by nedo$lo ke zméng, ochrana VKP je zabezpeéena podle
zvlastnich pravnich predpisu.

Flora, fauna

Bez uplatnéni UP Hlinka by nedoslo ke zméné, tedy ani k potencialnim nep¥iznivym
vliviim vzhledem k avifauné v souvislosti s vymezenim ploch pro vétrné elektrarny.

Typologie krajiny a krajinny raz

Bez uplatnéni UP Hlinka by nedoglo ke zméng, tedy ani k potencialnim nepiiznivym
vliviim v souvislosti s vymezenim ploch pro vétrné elektrarny.

Radonovy index geologického podlozi
Bez uplatnéni Hlinka by nedoslo ke zméné.
Archeologicka nalezisté, historické pamatky

Bez uplatnéni UP Hlinka by nedoslo ke zmé&né.
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4. CHARAKTERISTIKY ZIVOTNIHO PROSTREDI, KTERE BY
MOHLY BYT REALIZACI ZAMERU UP VYZNAMNE
OVLIVNENY

Piedmétem UP Hlinka je vymezeni zastavéného tizemi, zastavitelnych ploch, ploch
prestaveb a stanoveni podminek pro vyuziti ploch urcenych pro rozvoj funkci bydleni,
rekreace a cestovniho ruchu, vetfejnych prostranstvi a dopravni a technickd infrastruktury.
Navth UP Hlinka méni vyuZiti stavajicich nevyuzivanych areald zemédglské vyroby
avymezuje je jako plochy piestavby. Nejvyznamngj$im zamérem v feSeném uzemi je
vymezeni zastavitelnych ploch pro vystavbu vétrnych elektraren, a to ve variantach, vcetné
vymezeni pfislusného koridoru pro zajisténi dopravni piistupnosti ploch VE a také koridoru
pro piipojeni VE do energetické sité.

Konkrétng navrh UP Hlinka obsahuje nasledujici rozvojové plochy a koridory:

o Zastavitelné plochy Z1-2, Z1-3, Z1-4 a Z1-6 VE uréené pro plochy vyroby
a skladovéni - vétrné elektrarny.

. Zastavitelné plochy Z2 PZ (plocha vetejného prostranstvi - vefejnd zelenl) a Z3 RZ
(plocha rekreace — zahrady).

o Plochy ptestavby P1 VS - plocha vyroby a skladovani, uréena pro pftestavbu
nevyuzivaného aredlu zemédélského zavodu v Rylovce, P2 VS -plocha vyroby
a skladovani urcena pro prestavbu nevyuzivané¢ho zeméd¢€lského zavodu ,,Stary dvir*
v Hlince a P3 PZ plocha vefejného prostranstvi - vefejnd zelen uréend pro piestavbu
¢asti obytného uzemi v Hlince.

Dale UP Hlinka vymezuje koridory K2, K3, K4 a K6 uréené pro piistupové
komunikace k vétrnym elektrarnam a kabelova vedeni vysokého napéti, koridor K5
pro kabelové vedeni vysokého napéti, koridory K7, K8, K9, K10 pro tcelové komunikace,
koridor K11 pro mistni komunikaci a sit¢ technické infrastruktury a koridor K12
pro rekonstrukci mistni komunikace Rylovka — statni hranice s Polskem. Pro hlavni
kanalizaéni sbéra¢ a centralni COV Hlinka je vymezen koridor K14, pro kanalizadni sbéra¢
a COV Rylovka je vymezen koridor K13.

Sledované zaméry uzemniho planu piinesou nebo mohou piinést nasledujici zmény
V oblasti zivotniho prostiedi:
e zabor pudy, zmeénu zemedelského pidniho fondu, zdbor PUPFL,
e zménu dopravni zatéZe uzemi,
e zménu emisni a hlukové zatéze tizemi,
e zvySeni produkce odpadii a zvyseni rizika kontaminace Zivotniho prostfedsi,
e vliv na podzemni a povrchové vody,
e zménu odtokovych pomért ze zastavénych ploch,

e zménu vegetace, vliv na faunu, vliv na USES,
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e zménu vzhledu krajiny.

Podle zéavéra zjistovaciho fizeni, které provedl Krajsky Ufad Moravskoslezského
kraje, byl vylouc¢en vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti.

41 Zména zemédélského pudniho fondu a PUPFL
Tab. 4.1: Zména zemédélského pidniho fondu (ha)

Kéd funkce Vyuziti Zabor ZPF (ha)

Zastavitelné plochy - Z

Z1-2,3,4,6(val) Plochy vétrnych elektraren VE 4,61

Z1-2,3,6(va2) Plochy vétrnych elektraren VE 3,40

Z1-2,4,6(va3d) Plochy vétrnych elektraren VE 3,45

K2, K3, K4, K6 (va 1) Koridory dopravni a technické infrastruktury DTI 3,75

K2, K3, K6 (va 2) Koridory dopravni a technické infrastruktury DTI 2,92

K2, K4, K6 (va 3) Koridory dopravni a technické infrastruktury DTI 3,31

Z2 PZ - vefejné prostranstvi vetrejna zelen 0,07

Z3 RZ - rekreace - zahrady 0,92

K7, K8, K9, K10, K12 | Koridory dopravni infrastruktury DI 2,07

K11 Koridory dopravni a technické infrastruktury DTI 0,72

K13, K14 Koridory dopravni a technické infrastruktury DTI 0,73

Z, K Celkem (ve varianté ¢&. 1) 18,73

Névrh Uzemniho planu Hlinka piedpoklada zabor zemé&délskych pud. P¥i zpracovani
uzemniho planu musi byt ve smyslu ustanoveni § 5 odst. 1 zdk. ¢. 334/1992 Sb. zajisténa
ochrana zemédélského ptidniho fondu (ZPF). Podle ust. § 4. vyhlasky MZP CR &.13/1994
Sb., jsou zpracovatelé tizemné planovaci dokumentace povinni vyhodnotit pfedpokladané
disledky navrhovaného feSeni rozvoje sidla na zemédélsky plidni fond. Vyhodnoceni
pozadavkl na zabor ZPF dle vyhlasky 13/1994 Sb. je soucésti Odivodnéni navrhu uzemniho

planu. Ptehled pozadavkil na zabor ZPF ve vztahu k funkénimu vyuziti Gzemi je uveden
v Tab. 4.1.

Celkovy zabor zemédéelské pady tvori 18,73 ha, predpokladany trvaly zabor je vsak
vyznamné niz$i vzhledem ke sniZzeni rozlohy vlastnich zdmérd ve fazi realizace —
dle Odivodnéni UP Hlinka, kap.l.g), Tab. Vyhodnoceni piedpoklddanych disledkt
navrhovaného feSeni na pidni fond se bude jednat o 6,24 ha zemé&délské pudy, z toho 6,18 ha
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tvoii orna puda. Zastavitelné plochy pro VE jsou v UP Hlinka vymezeny tak, e zahrnuji jak
plochy, které budou po celou dobu Zivotnosti VE vynaty ze ZPF (trvalé zabory pudy o rozloze
cca 2,0 ha), tak plochy, které budou zabrany do¢asné — po dobu vystavby a montaze VE —
apotom vraceny k zeméd¢lskému vyuziti. Podobné je pristup k vétrnym elektrarnam
a vyvedeni vyrobené elektfiny do sit¢ VN je feSen formou koridoru dopravni a technické
infrastruktury.

Z hlediska pozadavkl na zabor ZPF jsou nejvyznamnéjsi zastavitelné plochy urcené
pro vétrné elektrarny spolecné s koridory dopravni a technické infrastruktury. V Odiivodnéni
UP Hlinka je provedeno porovnani variant, z nich logicky nejvyssi zabor o rozloze 4,73 ha
celkovy/2,00 ha trvaly piedstavuje varianta ¢. 1 zahrnujici plochy a koridory pro 4 vétrné
elektrarny.

4.1.1 BPEJ a tridy ochrany ZPF

Zakladni mapovaci a ocefiovaci jednotkou pro zeméd¢€lské pudy je bonitovand pidné
ekologicka jednotka (dale BPEJ), kterou je pétimistny ¢iselny kod vyjadiujici hlavni pidni
a klimatické podminky, které maji vliv na produkcni schopnost zemédélské pudy a jeji
ekonomické ohodnoceni. Pravnim ptedpisem, kterym se stanovuje charakteristika
bonitovanych pudné ekologickych jednotek a postup pro jejich vedeni a aktualizaci je
Vyhléaska Ministerstva zemédé€lstvi €. 327/1998 Sb. v platném znéni (vyhlaska 546/2002 Sb.).

Prvni ¢islice BPEJ oznacuje klimaticky region. Klimatické regiony jsou oznaceny
kody 0 — 9 a byly vyélenény na zékladé podkladii Ceského hydrometeorologického ustavu
V Praze vyhradné pro ucely bonitace zemédélského piidniho fondu (ZPF) a zahrnuji uzemi
S pfiblizné¢ shodnymi klimatickymi podminkami pro rist a vyvoj zemédé€lskych plodin.
Resené tizemi lezi v klimatickém regionu 5, ktery je mirn& teply, mirné vlhky s primérnou
ro¢ni teplotou 7° — 8°C. Pravdépodobny tthrn srazek pro region 5 je 550 — 650 (700) mm/rok,
pravdépodobnost suchych vegetacnich obdobi 15 — 30 %. Zapadni cast obce spada do
klimatickém regionu 6 (MT3) - mirn¢ teply (az teply), vlhky S primérnou ro¢ni teplotou 7,5°
— 8,5°C. Pravdépodobny thrn srazek pro region 6 je 700 — 900 mm/rok, pravdépodobnost
suchych vegetacnich obdobi 0 — 10 %.

Hlavni ptdni jednotka, kterou urCuje druha a treti Cislice kodu BPEJ, je ucelové
seskupeni pidnich forem, ptibuznych ekologickymi vlastnostmi, které jsou charakterizovany
morfogenetickym pidnim typem, subtypem, ptidotvornym substratem, zrnitosti a u n¢kterych
hlavnich ptdnich jednotek vyraznou svazitosti, hloubkou ptidniho profilu, skeletovitosti
a stupném hydromorfismu. V CR jich bylo vy&lenéno 78, z nichZ se v feSeném tizemi Hlinky
vyskytuji HPJ 11, 14, 15, 26, 37, 43, 46 a 58. Jedna se pfedev§sim o hnédozemé, luvizemé,
kambizemé a fluvizems, jejichZ charakteristiky jsou jmenovany v Odéivodnéni UP Hlinka.
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Tridy ochrany ZPF

Podle Metodického pokynu MZP CR ¢&.j. OOLP/1067/96 z Fijna 1996 jsou pozemky
dle charakteristiky dané kodem BPEJ zatazeny do tiid ochrany ZPF:

Do 1. tfidy ochrany jsou zafazeny bonitné nejcennéjsi pudy v jednotlivych
klimatickych regionech, které je mozno odejmout ze ZPF pouze vyjimecné, a to prevazné
na zaméry souvisejici s obnovou ekologické stability krajiny, pfipadné pro liniové stavby
zéasadniho vyznamu. Do II. tfidy ochrany jsou situovany zeméd¢€lské pudy, které maji v rdmci
jednotlivych klimatickych regionti nadprimérnou produkcéni schopnost. Ve vztahu k ochrané
ZPF jde opady vysoce chranéné, jen podminéné odnimatelné a s ohledem na uzemni
planovani také jen podminén¢ zastavitelné.

Do III. tfidy ochrany jsou slouceny pidy v jednotlivych klimatickych regionech
S primérnou produkéni schopnosti a stifednim stupném ochrany, které je mozno vyuzit
pro piipadnou vystavbu. Do IV. tfidy ochrany jsou zatazeny pldy s pfevdzné podprimérnou
produkéni schopnosti v ramci jednotlivych klimatickych regiond, s jen omezenou ochranou,
vyuzitelné i pro vystavbu. Do V. tfidy ochrany jsou zafazeny zejména pidy s velmi nizkou
produkéni schopnosti. VéEtSinou jde o pidy pro zemédélské ucely postradatelné. U téchto pad
lze ptedpokladat efektivnéj$i nezemédélské vyuziti. Jde vétSinou o pidy s niz§im stupném
ochrany s vyjimkou vymezenych ochrannych pasem a chranénych tzemi a dalSich zajmu
ochrany Zivotniho prostiedi.

U tfid I a II je odejmuti ze ZPF problematické a podminéné, u tfid III a IV je mozné
vyuziti pro vystavbu, a pozemky zatfazené do tidy V jsou k zastavbé doporucené. V feSeném
uzemi je zastoupeno Siroké spektrum puidnich typli, mezi nimi jak bonitni pidy, tak i pidy
s nizsi produkéni schopnosti. Tato skutecnost se odrazi i v poZadovanych zaborech.

Zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zeméd¢€lského plidniho fondu, ve znéni pozdéjsich
ptedpist s ucinnosti od 01.04.2015 stanovi v § 4, odst. 3, Ze zemédélskou pidu I. a II. tfidy
ochrany lze odejmout pouze v piipadech, kdy jiny vefejny zdjem vyrazné pievazuje
nad vefejnym zajmem ochrany zemédélského pudniho fondu. Odstavec 4 § 4 pak stanovi, Ze
odstavec 3 se nepouzije pii posuzovani téch ploch, které jsou obsazeny v platné uzemné
planovaci dokumentaci, pokud pfi nové izemn¢ pldnovaci ¢innosti nema dojit ke zméné¢ jejich
urCeni. V ramci spravniho tzemi obce Hlinka se jedna o vyznamny problém, nebot
zastavénou Cast obce a tedy uzemi, v kterém by mél probihat hlavni rozvoj, obklopuji pudy
v a IL tiidy ochrany. V navrhu UP Hlinka je tato situaci fe$ena naprostou minimalizaci
pozadavkll na zabor pid pro zastavitelné plochy — kromé& zamért prechazejicich do navrhu
tizemniho planu z platného UPO a zaméri VE, pozadovanych A-ZUR, se jedna pouze
o plochu Z2 (PZ), v které se jedna o napravu omylu v katastru nemovitosti, nebot’ plocha je
casti prilehlého hibitova, v katastru nemovitosti je vSak vedena jako ornd pida a soucast
pozemku parc. ¢. 130/4 — viz Obr. 4.1. Pro rozvoj obytného izemi je navrzeno vyuzit plochy
proluk v zastavéném tzemi, pro rozvoj podnikatelskych aktivit jsou navrzeny plochy
piestavby.
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Mimo koridory vymezené v souvislosti s VE navrh UP Hlinka obsahuje dva nové
zdmeéry, a to koridor K9 (DI) ur€eny pro pfistup do lesa (jedna se o obnovu zaniklé cesty)
a K10 (DI) urceny pro ptistup k Sadeckému potoku a statni hranici. Tyto koridory jsou
situovany z pievazné ¢asti na chranénych piidach v 1. a IL. tfidy ochrany ZPF.

V celkovém souctu zabiranych zemédélskych pozemkil v iIzemnim planu = 6,24 ha
pfevazuji pozemky 2. tfidy ochrany = 2,57 ha (41%), nasleduje 4.tf. ochrany = 1,96 ha (32%),
1.tf. ochrany = 1,18 ha (19%), 3.tf. ochrany = 0,45 ha (7%) a 5.tf. ochrany = 0,08 ha (1%)).

Obr. 4.1: Pozemek ¢&. 130/4 v k.. Hlinka (https://nahlizenidokn.cuzk.cz)

4.1.2 Udaje o uskute¢nénych investicich do pidy za ufelem zlepSeni pudni
urodnosti (meliora¢ni a zavlahova zafizeni, apod.) a o0 jejich
predpoklidaném poruseni, ztiZzeni obhospodarovani ZPF
V feSeném Uzemi se nenachazi zavlazovaci zafizeni, které by mohlo byt zamérem

naruSeno, naopak velka Cast pozemku VfeSeném uzemi je odvodnéna. Na pozemcich,

v kterych byly vlozeny investice do pudy, je lokalizovana plocha Z1-4 (VE) a koridor K4

(DTI). Vymezeni ploch Z1 (VE) v stavajicich produkcnich pozemcich orné pudy bude

predstavovat urcité ztizeni obhospodatrovani téchto pozemkd.
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4.1.3 Udaje o areilech a objektech staveb zemédélské prvovyroby
a zemédélskych usedlostech a o jejich predpoklidaném porusSeni,
pozemkové upravy

V 1zemi predpoklddanych zabori ZPF se nenachézeji aredly, objekty nebo stavby
zem&delské prvovyroby, ani zemédelské usedlosti, které by mohly byt vymezenim ploch
naruseny.

Pro katastralni uzemi Hlinka je zpracovavan plan komplexnich pozemkovych tprav
pod nazvem KoPU Hlinka z diivodii zpfistupnéni pozemkil, umoznéni realizace protieroznich
Opatfeni a z vlastni iniciativy pozemkového ufadu. Tyto pozemkové tpravy byly zahajeny
v roce 2015 a nejsou dosud ukonceny (zdroj https://eagri.cz).

4.1.4 Zabor PUPFL

Ochrana lest a zasady nakladani s pozemky uréenymi k plnéni funkce lesa jsou dany
zakonem 289/1995 Sb. ve znéni pozdgjsich predpist. Navrh UP Hlinka neptedpoklada zabor
lesnich pozemkl. Naopak ve prospéch plochy lesni navrhuje pievést cca 3,3 ha orné pudy
vV V. tf. ochrany ZPF ve ttech lokalitach.

Zastavitelné plochy Z1-2 (VE), Z1-4 (VE), Z1-6 (VE) zasahuji do pasma 50 m
od okraje lesa.

4.2 Zména dopravni zatéZe uzemi

Obr. 4.1: Komunikace v FeSeném tizemi (zdroj RSD CR)
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Dopravni spojeni v k. 0. Hlinka zajist'uji silnice IIL. t¥idy. Re$ené uzemi protina silnice
tieti tiidy ¢islo 111/45726 v useku Sadek — Slezské Pavlovice. Na ni se v Rylovce napojuje
silnice ¢. I11/45729 vedouci z Osoblahy. Tyto silnice jsou malo dopravné zatizené, proto
nejsou predmétem celostatni s¢itani dopravy, které provadi v pétiletych intervalech RSD CR.
Ptredpokladand zatéz je do 500 vozidel/24 hodin.

Mirné zvysSeni dopravni zatéze muze piedstavovat vyuziti ploch pfestavby P1 (VS)
aP2 (VS) pro zaméry vyroby a skladovani. Ostatni zdméry UP Hlinka, resp. vymezené
plochy a koridory, nezakladaji pfedpoklad zmény dopravni zatéze v feSeném tuzemi.

4.3 Zména imisi a hlukové zatéze izemi

4.3.1 Ovzdusi

Rozbor emisni a imisni situace v uzemi je obsahem kapitoly 3.2.2. VétSinovy podil
na znecisténi ovzdusi Vv feSeném uzemi maji pravdépodobné emise z malych spalovacich
zdrojt, tj. domécich kotelen. Plynofikace neni vzhledem k ekonomické neefektivnosti v UP
Hlinka navrzena. Vytapéni domu zistane individudlni, objekty obcanského vybaveni
a bytovych doma budou nadile vytdpény domovnimi kotelnami. Dokumentace pozaduje
preferovat elektrickou energii, solarni a geotermalni systémy vytapéni a ohfevu, ekologicka
obnovitelna paliva (Kap. 1.d3 UP Hlinka).

Urcity vliv na kvalitu ovzdu$i mlze mit realizace zdmérG vyroby a sladovani
V plochéch piestavby P1 a P2 vzhledem k jejich blizkosti k plochdm obytnym SB, a to jednak
vzhledem K umisténi novych stacionarnich zdroji, jednak pfti prichodu dopravni obsluznosti
obytnou zastavbou. Navrh UP Hlinka fesi tento konflikt v podminkach vyuziti ploch, pfi¢emz
pro plochy VS je stanoveno jako nepfipustné vyuZziti ,,pozemky staveb, zafizeni nebo
technologie nebo jejich zmény, které by sniZzovaly kvalitu prostfedi a pohodu bydleni
V okolnich plochach smiSenych obytnych®.

Z hlediska SirSich vztaht je nutno kladné hodnotit vymezeni ploch Z1 (VE), urcenych
pro obnovitelné zdroje energie.

4.3.2 Hluk

Zékladni pozadavky na ochranu obyvatel pted hlukem jsou stanoveny v zakonu
¢. 258/2000 Sb., o ochrané veifejného zdravi v § 30 a 31. Tento zakon mj. uklada vlastnikim
resp. spraveim pozemnich komunikaci, zeleznic a dalSich objektd, jejichZ provozem vzniké
hluk (zdroje hluku) povinnost zajistit technickymi, organizacnimi a dalSimi opatfenimi, aby
hluk neptekracoval hygienické limity upravené provadécim pravnim piedpisem pro chranény
venkovni prostor, chranéné vnitini prostory staveb a chranéné venkovni prostory staveb.

Hlukové limity pro vnéjsi hluk stanovuje Natizeni vlady ¢. 272/2011 ze dne 24. srpna
2011, o ochran¢ zdravi pted nepfiznivymi U¢inky hluku a vibraci. Limity ekvivalentnich
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hladin akustického tlaku A v chranéném venkovnim prostoru se stanovi jako soucet zakladni
hladiny Laeqt = 50 dB a nékteré z korekci uvedenych v tabulce 4.4. (korekce se nescitaji).
Pro no¢ni dobu se pouzije dalsi korekce —10 dB s vyjimkou Zelezni¢ni drahy, kde se pouzije
korekce -5 dB.

Tab. 4.4. Stanoveni hlukovych limiti dle Na¥Fizeni vlady ¢. 272/2011 Sb.

Korekce (dB)
Zpusob vyuziti uzemi
1) 2) 3) 4)

Chranéné venkovni prostor staveb lizkovych zdravotnickych 5 0 45 +15
zafizeni véetné lazni
Chranéné venkovni prostor lizkovych zdravotnickych

franene venkovil p vy 4 0 0 +5 +15
zafizeni véetné lazni
Chranéné venkovni prostor ostatnich staveb a chranéné

, vl p 0 +5 +10 | +20

ostatni venkovni prostory

1) Pouzije se pro hluk z provozu stacionarnich zdroji, hluk z vefejné produkce hudby, dale pro hluk
na ucelovych komunikacich a hluk ze zelezni¢nich stanic zajiStujicich vlakotvorné prace, zejména
rozfad’ovani a sestavu ndkladnich vlakd, prohlidku vlaki a opravy vozi

2) Pouzije se pro hluk z dopravy na silnicich III. t¥idy a mistnich komunikacich III. t¥idy a drahach.

3) Pouzije se pro hluk z dopravy na drahach v ochranném pasmu drahy. PouZije se pro hluk z dopravy
na dalnicich, silnicich 1. a II. tfidy a mistnich komunikacich I. a II. t¥idy v tizemi, kde hluk z dopravy
na téchto komunikacich je pfevazujici nad hlukem z dopravy na ostatnich pozemnich komunikacich.
PouZije se pro hluk z dopravy na drahach v ochranném pasmu drahy.

4) Pouzije se v ptipadé staré hlukové zatéze z dopravy na pozemnich komunikacich s vyjimkou téelovych
komunikaci a drahach uvedenych v bodu 2 a 2. Tato korekce zfistdva zachovana i po poloZeni nového
povrchu vozovky, provadéné udrzbé arekonstrukci Zelezni¢nich drah nebo rozSifeni vozovek
pfi zachovani smérového nebo vyskového vedeni pozemni komunikace, nebo drahy, pfi kterém nesmi
dojit ke zhorSeni stavajici hlucnosti v chranéném venkovnim prostoru staveb nebo v chranéném
venkovnim prostoru, a pro kratkodobé objizdné trasy. Tato korekce se dale pouzije i v chranénych
venkovnich prostorech staveb pfi umisténi bytu v piistavbé nebo nastavbe stavajiciho obytného objektu
nebo vicetéelového objektu nebo v piipadé vystavby ojedinélého obytného, nebo viceucelového
objektu v ramci dostavby proluk, a vystavby ojedinélych obytnych nebo viceti¢elovych objekti v ramcei
dostavby center obci a jejich historickych ¢asti.

Vzhledem K potencialni akustické zatézi je nutno v prvni fadé uvazovat o vlivu
vétrnych elektraren. Ve fazi vymezeni ploch v izemné planovaci dokumentaci, kdy nejsou
znamy presné parametry uvazovaného zaméru, nelze stanovit pifesnou miru tohoto vlivu, ta
bude pfedmétem posouzeni v navazujicim zemnim fizeni ve fazi zpracovani EIA dle zdkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi.

Pro ptfedbézny odhad lze vyuzit vysledky akustické studie zpracované pro dvé VE
Vv izemi obce Div¢i Hrad v ramci dokumentace EIA ,,Vétrné elektrarny Divei Hrad. K témto
VE je jiz vydano vramci procesu EIA kladné stanovisko (¢. j. MSK 108976/2014).
Z vysledkli vypoctu kumulativniho vlivu 2 VE Div¢i Hrad, 7 VE ve Slezskych Pavlovicich
a 24 VE vétrné farmy Lubrza v Polsku a soucasné liniového zdroje silnice 11/457 vyplyva, ze
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nebude dochazet k piekroceni hygienickych limitt v chranéném vnitinim prostoru staveb, ani
V chranéném venkovnim prostoru, pfi¢emz pii vypoctech byl piedpokladan provoz vsech
elektraren na plny vykon. Nejbliz§i obytna zastavba se Vv obci Divéi Hrad nachazi
jihozapadnim smérem ve vzdalenosti cca 920 m.

V Hlince je nejbliz§i plochou vzhledem k obytné zastavbé plocha Z1-6 (VE)
ve vzdalenosti cca 990 m. S realizaci VE v této ploSe je uvazovano ve vSech tfech variantach.
Plochy Z1-2, Z1-3, Z1-4 jsou vzdaleny od nejbliz§i obytné zastavby cca 1,2 az 1,3 km.
Akustickd zatéz zpisobend jednotlivymi VE by tak méla teoreticky ziistat v rdmci
hygienickych limit, vzhledem k blizkosti elektraren Divéi Hrad je vSak nutno pocitat
s kumulativnim vlivem. Z grafického vyjadieni (str. 10 zminéné studie) vyplyva, ze elektrarny
ve Slezskych Pavlovicich a Polsku Gzemi Hlinky prakticky akusticky neovlivni, naopak
provoz elektraren DivEéi Hrad ovlivni hlukové hladiny v zapadni ¢asti uzemi k. (. Hlinka. Dale
je nutno vzit v uvahu skutecnost, ze v k. 0. Hlinka zahrnuji varianty minimalné 3 elektrarny,
zatimco v uzemi Div¢iho Hradu byly hodnoceny pouze 2.

4.4  VIliv navody
4.4.1 Vliv na podzemni a povrchové vody

UP Hlinka piebira z platného UPO (2005) navrh vybudovat v obci soustavnou
splaskovou kanalizaci s COV v Hlince a kanalizaci s COV v Rylovce, s odvedenim
vycCisténych odpadnich vod do pravostranného ptitoku Prudniku. Pro hlavni kanalizacni
sbéra¢ a COV v Hlince je vymezen koridor K14, v Rylovce K13. Koncepce tizemniho planu
tak pfedjima kladny vliv na podzemni i povrchové vody.

Zastavitelné plochy vymezené UP Hlinka nezakladaji predpoklad negativniho vlivu
na podzemni vody, zadna z ploch neni vymezena v konfliktu s vodnimi zdroji, nebo jejich
ochrannymi pasmy. Objekty, které budou vystavény v zastavitelnych plochach, musi mit dle
zéakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach, ve znéni pozd¢jsich predpist vyfesenu likvidaci odpadnich
vod.

4.4.2 Vliv na odtokové poméry a protipovodiiova opatieni

V feseném uzemi neni stanoveno zaplavové tzemi. Navrh UP Hlinka vytvaii
podminky pro protierozni a protipovodnova opatfeni v izemi stanovenim zasad v kap. e3),
rozSitenim ploch lesnich L a vymezenim ¢asti ploch jako plochy smiSené S s preferenci
extenzivniho hospodafeni.

4.5 Kontaminované plochy, zvySeni produkce odpadii

V feseném tzemi je evidovana kontaminovana plocha DS 2251 Hlinka — obec. Jedna
se o trafostanici distribu¢ni sit¢ SME a.s., v které byla zjiSténa nadpozad'ova, avSak nizka
kontaminace NEL a PCB. V mist¢ nejsou navrzeny zadné zasahy, nebot se nejedna
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0 zdravotni riziko ani rozpor s legislativou ¢i s jinymi zajmy chranénymi podle zvlastnich
pfedpisi, ani  zadné  omezeni  multifunkéniho  vyuzivani  lokality  (zdroj
http://info.sekm.cz/lokality/lokalita/39249001#). Navrzené plochy, ani koridory nejsou s touto
plochou v piekryvu.

Systém shromazd’ovani, sbéru, ptepravy, tfidéni, vyuzivani a odstranovani
komunalniho odpadu, vznikajiciho na tzemi obce HIlinka, vcetné systému nakladani
se stavebnim odpadem upravuje ve obci Hlinka obecné zavazna vyhlaska obce Hlinka.
Odpady se tiidi, odvoz a likvidaci smluvné zajistuje odborna firma.

Podnikatel, kterému pfi jeho Cinnosti vznika odpad (je ptivodcem odpadu), je povinen
odstranovat jej v souladu se zdkonem ¢&. 185/2001 Sb. o odpadech. V souvislosti
S podnikatelskymi aktivitami na Uzemnim pldnem vymezenych zastavitelnych plochach
pro vyrobu a skladovéani budou pivodci vznikajicich odpadii firmy, které budou provadét
upravu uzemi, vlastni vystavbu a dale provoz jednotlivych firem. Rovnéz firmy, které budou
realizovat dopravni stavby, budou vznikajici odpad likvidovat v rdmci své smluvni ¢innosti.
Tyto firmy budou mit povinnost naklddat s odpady podle platné legislativy, tj. podle zdkona
¢.185/2001 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpisi, vyhlaskou ¢. 381/2001 Sb. (Katalog odpadt)
a vyhlaskou ¢. 376/2001 Sb., o hodnoceni nebezpecnych vlastnosti odpadi.

4.6  Vliv na horninové prostredi

Vliv UP Hlinka na horninové prostiedi neni predpokladan. V k. u. Hlinka nejsou
evidovana dulni dila, dobyvaci prostory chranéna loziskova tzemi, loziska nerostt, ani
progndzni zdroje vyhrazenych ¢i nevyhrazenych nerosti.

4.7 Zména vegetace, vliv na faunu

Resené uzemi patii z&asti mezi migraéné vyznamné. Jedna se o zapadni ¢ast izemi,
v kterém jsou lokalizovany plochy Z1-2 (VE) a Z1-3 (VE). Dalkovy migraéni koridor velkych
savci danym uzemim neprochazi.

Z hlediska teSené koncepce a jejiho vlivu na faunu je stézejnim zamérem vétrny park
Vv plochdch Z1. Vymezeni ostatnich zastavitelnych ploch a koridorii nezaklad4 predpoklad
ovlivnéni nebo ohrozeni populaci zvlasté chranénych nebo regionalné vzacnych druht
zivoCichi, ani jejich reprodukcénich prostor. Naopak vétrné elektrarny v feSeném uzemi
mohou mit vyznamny nepfiznivy vliv na ptdky a netopyry. Tento vliv Ize vzhledem
k ostatnim zaméram v okoli (viz Kap. 4.3.2) pokladat za kumulativni, a dale jeho vyznamnost
muZze zvySovat blizkost pfirodni rezervace Velky Pavlovicky rybnik, ktery je hnizdiStém
mnohych druhli ptdki. Obdobné jako v pfipad€¢ vlivu na akustickou zatéz nelze ve fazi
koncepce Uzemniho planu stanovit miru vlivu budoucich VE, ani vyhodnotit preferenci
jednotlivych variant. Je mozné, Ze ani jednu z piedpokladanych variant nebude mozné
po dasledném vyhodnoceni akceptovat a ze v feSeném uzemi bude mozné umistit dve, jednu,
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nebo také zadnou VE. Duslednym vyhodnocenim je miné€no zpracovani priazkumu dle studie
zpracované pro MZP CR — Metodika ornitologického prizkumu pro zaméry vystavby
vétrnych elektraren (Ceska spoleénost ornitologicka, 2009).

Obr. 4.2: Migra¢né vyznamné uzemi |:| (http://webgis.nature.cz/mapomat/)
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V ramci feSeného uzemi byla jiz Slezskou ornitologickou spole¢nosti vypracovana
celoro¢ni studie (Mandak, M., Molitor, P., 2012). Z této studie je zpracovateli posouzeni vlivi
UP Hlinka na Zivotni prostfedi dostupna pouze pribézna zprava. Vyhodnoceni na zékladé
jejich vysledki bylo provedeno pro zamér v lokalité Div¢i Hrad (Pfiloha EIA, Mgr. Radim
Kocvara, Rozbor potencialnich vlivi VTE — vazeni alternativniho umisténi VTE Divéi Hrad).
Obdobné vyhodnoceni prizkumu a rozbor variant pro k. u. Hlinka nebylo dosud provedeno
a je zfejmé, Ze v ramci navazujicich fizeni bude nutno prizkum opakovat jednak pro ¢asovy
odstup od zpracovani a predevsim proto, Ze v prizkumu bylo uvazovano s péti vétrnymi
elektrarnami v k. 1. Hlinka, jejich umisténi se neshoduje s navrhem UP Hlinka.

Nicméné z podkladl, které jsou zpracovateli tohoto dokumentu v dany okamzik
dostupné, je ziejmé, Ze vliv na avifaunu je nejvyznamnéj§im vlivem zaméri UP Hlinka
na zivotni prostredi.

Z prubézné studie nevyplyva striktni neptipustnost VE v daném prostiedi. Z hlediska
vlivu na cilové a sekundarni druhy, kterymi byly urceny volavka popelava (Ardea cinerea),
¢ap bily (Ciconia ciconia), husa polni (Anser fabalis), husa bélocela (Anser albifrons) a husa
velka (Anser anser) byly VE v k. u. Hlinka charakterizovany jako podminéné pfipustné.
Monitoring pfeletujicich ptakt urcil nasledujici druhy jako malo, ¢i zanedbatelné ovlivnéné:
volavka bila (Egretta alba), volavka popelava (Ardea cinerea), ¢ap cerny (Ciconia nigra),
labut’ velka (Cygnus olor), husa bélocela (Anser albifrons), husa velka (Anser anser), motak
pochop (Circus aeruginosus), motak pilich (Circus cyaneus), racek chechtavy (Larus
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ridibundus) a racek b¢lohlavy/sttedomoisky (Larus cachinnans/michahellis). Stiedni
ovlivnéni je v pribézném zavéru studie piedpokladano pro druhy husa polni (Anser fabalis),
neuréené husy (Anser spec.) a orla moiského (Haliaeetus albicilla).

Vyskyt orla moiského je nejvice limitujicim ve vztahu k umisténi vétrnych elektraren
V lizemi, nebot’ se jedna jednak o velmi ohrozeny druh, ktery ma malé populace a nizkou miru
reprodukce, jednak o druh, ktery neni ze strany VE vyraznéji rucen a patrné proto je u n¢ho
vysoké riziko kolize (Kocvara, R., 2014). Nad uzemim Hlinky byl v prabéhu prizkumu pielet
orla moiského zaznamenan v prubéhu dvou kontrolnich dnti (Mandak, M., Molitor, P., 2012).
Dle vyhodnoceni (Kocvara, R., 2014)) nelze vystavbu VE akceptovat v mistech
»pravidelnych pteletii druhu. V praxi to znamend vyloudit vystavbu v mistech opakovanych
pteletd, coz je vice jak dv€ pozorovani v Casti izemi (pfi zohlednéni kvality prizkumu).
Zandhodny vyskyt pak lze nejjednoduseji oznacit jedno pozorovani druhu za obdobi
pruzkumu. Vyhodnoceni (Ko¢vara, R., 2014) rovnéz vyluCuje vétSinu VE vySe uvedené
studie z divodu hnizdisté ¢apa cerného v Osoblazském lese a VE v blizkosti Osoblazského
lesa ve vztahu k hnizdisti ostiize lesniho.

4.8 Zména vzhledu krajiny, krajinny raz

Krajinnym rdzem se rozumi zejména piirodni, kulturni a historicka charakteristika
ur¢itého mista ¢i oblasti. Krajina je zdkonem chranéna pifed Cinnosti sniZujici jeji pfirodni
a estetickou hodnotu. Pfedmétem ochrany krajinného razu jsou vSechny piirodni, kulturni,
historické a estetické charakteristiky a hodnoty krajiny.

Obec Hlinka je lokalizovana v pievazné ploché zeméde€lské krajing S vyrazné
scelenymi produkénimi bloky orné pidy, ktera prechazi v krajinu Sirokych fti¢nich niv
v oblasti kolem Pavlovického rybnika. Krajina ma z pfevazné ¢asti pohledové otevieny
charakter a to predev§im ve vychodni &asti tzemi, v které piechazi Ceskd vysogina,
zastoupena v feSeném Uzemi vyS$i a lesnatéj$i Amalinskou vrchovinou, do Stfedoevropské
niZiny, zastoupené OsoblaZzskou niZinou. Pohledové horizonty jsou v feSeném uzemi
nevyrazne.

Rozvolnénou zastavbu tvofi prevazné rodinné domy s hospodaiskym zdzemim,
ve sttedu obce jsou 1 bytové domy, zeméd€lskou cinnost dokumentuji komplexy
zemédelskych budov. Dominantou obce je kostel sv. Valentina v jejim stfedu. Na sidlo pifimo
navazuje orna puda.

Zakladni oblasti krajinného razu (krajinné oblasti) na izemi Moravskoslezského kraje
vymezuji ZUR MSK ve znéni Aktualizace &. 1, véetné uréeni typu krajin, jejich cilovych
charakteristik a moznosti ohrozeni. Obec Hlinka dle tzemné planovaci dokumentace,
nadfazené Uzemnimu planu, krajinafsky spadaji do Oblasti specifickych krajin Opavské
pahorkatiny (C) - Osoblaha (C-01).

Oblast je dokumentem charakterizovana nasledovné:
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Charakteristické znaky krajiny

o Pfirodni dominanta: Hrani¢ni kopec (352 m n. m.).

. Meandrovité udoli Osoblahy a jejich pritokl s prevazné zalesnénymi svahy v tseku
mezi Sdédkem a BohuSovem.
o Kulturni zemédélska krajina velkého meéfitka s kontrastujicimi scenériemi zelenych

koridori podél vodoteci, prostorové izolovanymi mensimi celky lesnich porosti a
se zelenymi horizonty okraje Zlatohorské vrchoviny na jihozapade¢.

. Uzkorozchodna draha Tiemes$na — Osoblaha, nejstar$i uzkokolejka ve stiedni Evropé
oteviend v roce 1898.

Cilové kvality (relevantni k izemi Hlinky)

o Krajina s osami vodnich tokti Osoblahy, Prudniku a jejich ptitoku.

o Krajina pohledové oteviend do Slezské niZiny v Polsku se siluetou vychodniho okraje
Hyncické hornatiny.
o Krajina se zachovanym vyznamem kulturnich dominant ve struktufe zastavby

a ve vizudlni scéné zeméd¢lské krajiny.

Podminky pro zachovani a dosaZeni cilovych kvalit

o Chranit a posilovat ptsobeni krajinnych os tvofenych vodnimi toky Osoblaha
a Prudnik vcetné jejich ptitokt v¢. doprovodnych porostil jakoZto prvki prostorového
&lenéni krajiny s funkci prvki USES.

. Zachovat celistvost izolovanych lesnich celku.

. Chranit pohledové siluety svahli vychodniho okraje Hyn¢ické hornatiny a kulturnich
dominant (zamek ve Slezskych Pavlovicich, hrad a zamek Divéi Hrad, kostely
v Osoblaze a Hlince), pfed sniZenim jejich vizudlniho vyznamu v krajinné scéné
Vv disledku nekoordinované zéastavby.

Ze zamért, které vnasi do feSeného tizemi UP Hlinka, se jedna pouze o vétrné
elektrarny, které ovlivni krajinny rdz. Zatimco u ostatnich ploch se ned4d vliv na KR
predpokladat, pro plochy Z1-2, Z1-3, Z1-4 a Z1-6 (VE) se jedna o jeden z nejvyznamnéjsich
vlivll na Zivotni prostfedi. Vétrné elektrarny se diky svym rozmérim vymykaji stavajicim
stavbam a v daném prostfedi budou konkurovat i vySkdm ptirodnich dominant (Hrani¢ni
kopec). Nejvyznamnéji budou ovlivnéné charakteristiky krajinného razu v izemi obce Hlinka,
dale pak obce Div¢i Hrad, Slezské Pavlovice a Osoblaha.

Vystavbou vétrného parku bude nejvyznamnéji ovlivnéna kulturné-historicka
charakteristika krajiny, dominanty - stirajici vliv na kulturni dominantu kostela sv. Valentina
a jiné pamatky v okoli, méfitko, prostorové vztahy a vyhlidky. V ptipadé realizace vsech
vétrnych parkli budou VTE piedstavovat novou kulturni dominantu s nadregiondlnim
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dopadem. V piipad¢, ze dojde k realizaci vSech vétrnych parkd v SirSim kontextu, bude
se jednat o stirajici zasah na krajinny raz (Kaslova, J., Bestova, P., Seibert, R., 2014).

Pro 1. aktualizaci ZUR MSK a jeji posouzeni byla zpracovana Uzemni studie
vyhodnoceni posouzeni zdmért velkych vyskovych, ploSnych a prostorovych rozméri
Moravskoslezského kraje, ktera pod cCislem B.1.6-7 posuzuje vétrny park Hlinka a Divci
Hrad. V uzemi Hlinky je posuzovano 5 VE s umisténim, které se ponékud li§i od navrhu UP
Hlinka — viz Obr. 4.3.

Obr. 4.3: Uzemni studie vyhodnoceni posouzeni zaméri velkych vy§kovych, plo§nych a
prostorovych rozméri Moravskoslezského kraje — mapa umisténi vétrného parku
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Studie konstatuje, ze ,,vétrny park Hlinka - Div¢i hrad ovlivni fadu charakteristik
a hodnot Sirokého okoli. Na vétsinu z nich vSak nebude mit vyznamny rusivy vliv. Nejméné
ve dvou ptipadech je jeho ruSivy vliv vyznamny: Vystavba vétrného parku ¢astecné narusi
dominantni pasobeni Kobyly a Hrani¢niho vrchu. Vystavbou konkuren¢ni dominanty —
vétrného parku dojde k ¢asteCnému naruSeni charakteristiky tohoto uzemi. Vétrny park bude
také viditelny z fady ploch v udoli Petrovického potoka, které si svymi kvalitami zaslouzi
vys$i stupent ochrany (nejméné PiP) a viditelnost vétrného parku z téchto ploch tak lze
povaZovat na naruseni krajinnych hodnot tizemi.* PfevySeni horizontil 1ze povaZovat za jejich
vyznamné ovlivnéni. Daéle vétrny park vyznamné ovlivni pohledy do Slezské niZiny
a na Zlatohorskou vrchovinu a stane se novou dominantou kulturni zemédé€lské krajiny

velkého méfitka. Pohledové horizonty budou ovlivnény i z polské strany, coz dana studie
nevyhodnocuje.
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Vysledky této studie podrobné rozebira a zohlediiuje hodnoceni vlivii koncepce AZUR
(Kubesova, A., 2015) na zivotni prostiedi se zavérem, Ze ,,Presto, ze vlivy v dusledki
vystavby vétrnych elektraren na krajinu a krajinny raz tzemi jsou hodnoceny jako vyznamné
negativni, nedojde v dotéeném tzemi vzhledem k jeho charakteru a pfitomnym hodnotam
K jejich setfeni.*

Hodnoceni krajinného razu (podle § 12, zdkona ¢. 114/1992 Sb. v platném znéni)
zaméru Vétrné elektrarny Divei Hrad (Kaslova, J., Bestova, P., Seibert, R., 2014) uvadi
pro VE Div¢i Hrad, Zze naruseni pohledovych horizontii bude pozorovatelné piedevsSim
z Polska z oblasti okolo obci Biala, Olbrachcice, Nowy Browiniec, Lubrza, Raclawice
Slaskie, smérem na Glogowek severné vice méné ze vsech obci v okruhu do 10 km. Vliv VE
na uzemi obce Hlinka se da ocekévat obdobny.

Zatimco Hodnoceni krajinného rdzu zdméru Vétrné elektrarny Diveéi Hrad zavérem
konstatuje, ze stavba 2 vétrnych elektraren u obce Div¢i Hrad bude mit vyznamny negativni
vliv na krajinny raz a Ze nejvyznamnéji negativné¢ bude ovlivnéno harmonické métitko zdejsi
krajiny, prostorové vztahy a stdvajici dominanty, ve stanovisku k zaméru (¢. j. MSK
108976/2014) se uvadi, Z¢ ,,.... z pfeshrani¢nich vliva lze pfedpokladat pouze moznost vlivu
vizualniho. Vzhledem ke konfiguraci terénu a vzdéalenosti obytnych oblasti by vsSak tento vliv
nemél byt vyznamny. Polskd republika ve svém vyjadieni nepozadovala mezistatni
posuzovani zaméru.*

Je tak nutno souhlasit s ndzorem (Kaslova, J., Bestova, P., Seibert, R., 2014), Ze
i pfes snahy odborné vefejnosti o objektivizaci hodnoceni krajinného razu se nelze vyhnout
Jjisté mife subjektivity.
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5. SOUCASNE PROBLEMY A JEVY ZIVOTNIiHO PROSTREDI,
KTERE BY MOHLY BYT UPLATNENIM UZEMNE PLANOVACI
DOKUMENTACE VYZNAMNE OVLIVNENY, ZEJMENA
S OHLEDEM NA ZVLASTE CHRANENA UZEMI A PTACI
OBLASTI

5.1 Systém NATURA 2000

Podle zavért zjistovaciho fizeni, které provedl Krajsky urad Moravskoslezského
kraje, byl vyloucen vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality a ptac¢i oblasti. Z tohoto
diivodu neni pfedmétem hodnoceni vlivi Uzemniho planu Hlinka na Zivotni prostfedi
hodnoceni vlivih izemniho planu na evropsky vyznamné lokality podle ustanoveni § 45i
zékona ¢.114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, které upravuji tzv. hodnoceni disledki
koncepci a zamért na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti.

5.2  Skladebné &asti USES

Koncepce USES je soudasti ndvrhu uzemniho planu, ktery vymezuje skladebné asti
USES - plochy biocenter a trasy biokoridorii — jako plochy piirodni P. V uzemi obce Hlinka
jsou vymezeny skladebné ¢asti USES regionalniho charakteru v souladu s nadiazenou uzemné
planovaci dokumentaci, doplnéné siti mistnich USES. Popis tizemniho systému ekologické
stability je uveden v Kap. 3.2.6 a podrobné v Odiivodnéni UP Hlinka.

Rozvojové plochy a koridory UP Hlinka nejsou s Gizemnim systémem ekologické
stability v kolizi s vyjimkou koridoru K5 (TI), ktery ktizi regionalni biokoridor RBK 503.

5.3 VKP

V feSeném uzemi jsou vyznamné krajinné prvky (VKP) jmenovité uvedené
ustanovenim § 3 pismeno b) zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozd¢jsich predpisti. Jedna se o veskeré lesy, vodni toky, rybniky a udolni nivy.

Vyznamné Krajinné prvky nejsou rozvojovymi plochami a koridory UP Hlinka
dotéeny, koncepce UP naopak navrhuje t¥i mensi plochy vhodné k zalesnéni, které tak budou
Clenit rozlehlé pozemky orné plidy a ptlisobit soucasné jako protierozni a vizudlné piiznivé
opatfeni.

5.4  MaloploSna zvlasté chranéna uzemi

Na tzemi obce HIlinka je vyhlaSena pfirodni rezervace Velky Pavlovicky rybnik
a okrajové zasahuje pifrodni pamatka Osoblazsky vybézek. Rozvojové plochy a koridory UP
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Hlinka s nimi fyzicky nejsou v kolizi. Vliv na tato uzemi vSak lze ¢aste¢né ztotoznit s vlivem
na avifaunu, ktery je pfedmétem Kap. 5.7.
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6. ZHODNOCENI STAVAJICICH A PREDPOKLADANYCH VLIVU
NAVRHOVANYCH VARIANT UZEMNE PLANOVACI
DOKUMENTACE, VCETNE VLIVU SEKUNDARNICH,
SYNERGICKYCH, KUMULATIVNiICH, KRATKODOBYCH,
STREDNEDOBYCH A DLOUHODOBYCH, TRVALYCH
A PRECHODNYCH, KLADNYCH A ZAPORNYCH VCETNE
VZTAHU MEZI UVEDENYMI OBLASTMI VYHODNOCENI

Odhad vyznamnosti vlivi posuzované koncepce byl feSen pomoci metodiky
vyhodnocovani vlivi liniovych staveb na zivotni prostiedi (Bajer a kol., 2000). Prestoze
metodika je vypracovana pro konkrétni typ zdmérd, je vhodna rovnéz pro posouzeni vlivu
navrhovych ploch uzemniho planu, nebot’ umoznuje propojeni vsech kritérii do jedné, snadno
hodnotitelné a objektivné porovnatelné veli¢iny. V souladu s touto metodikou jsou jednotlivé
zaméry ohodnoceny koeficientem vyznamnosti, ktery v sobé zahrnuje velikost vlivu, jeho
Casovy rozsah, reverzibilitu vlivu a dal$i parametry a nabyva nésledujicich hodnot:

o vyznamny nepiiznivy vliv: -8az-11
o neptiznivy vliv: -4az-7
o nevyznamny az nulovy vliv: 0az-3
. pfiznivy vliv: 1

Vypocet koeficientu vyznamnosti vychazi ze zasady pfimého vztahu mezi velikosti
vlivu a jeho ¢asovym rozsahem, a proto jsou tato dvé kritéria mezi sebou vynasobena. Dalsi
kritéria jsou jiz prosté pfi¢tena. Moznost ochrany je stanovena jako Cislo mezi 0 - 1
a vyjadtuje u€innost ochrany od 0 % (=0) do 100 % (=1).

Koeficient vyznamnosti = - (velikost X Casovy rozsah) + reverzibilita + citlivost
uzemi + mezinarodni vlivy + z4jem vefejnosti + nejistoty

pro velikost vlivu < 0 plati:

Koeficient vyznamnosti vysledny = - koeficient vyznamnosti x ( 1 - mozZnost
ochrany)

pii velikosti vlivu = 0 je koeficient vyznamnosti a koeficient vysledny = 0

pii velikosti vlivu = 1 je koeficient vyznamnosti a koeficient vysledny = 1

Kritéria, podle kterych se hodnoti koeficient vyznamnosti, nabyvaji nasledujicich
hodnot:

Velikost vlivu:
e vyznamny nepfiznivy vliv = -2
e nepfiznivy vliv -1
e nevyznamny az nulovy vliv 0

e pfiznivy vliv 1
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Casovy rozsah:

o trvaly -3

e dlouhodoby -2

e kratkodoby -1
Reverzibilita:

e nevratny -3

e kompenzovatelny -2

e vratny -1

Citlivost uzemi (zemi zv1asté chranéna dle pislusnych pravnich ptredpisi):
e ano -1
e ne 0

Mezinarodni vlivy:

e ano -1

e ne 0
Verejnost:

e ano -1

e ne 0

Nejistoty (neurcitosti v predikci v1ivi):
e ano -1
e ne 0

MoZnost ochrany:

e Uplna 1
e (CasteCna 0,1-0,9
e nemozna 0

Mira vlivu zdméru na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi je doplnéna o popis
nejvyznamngjSich stretli. Zakladem pro hodnoceni je rozbor vlivii uvedeny v Kap. 4 a 5.
Vlastni hodnoceni velikosti vlivu bylo provedeno pomoci Katalogu kritérii pro vyhodnoceni
vyznamnosti vlivu na Zivotni prostiedi, ktery je soucasti vySe zminéné metodiky. Hodnoceni
zaméru je zatizeno s urCitou mirou neurcitosti, nebot’ se jedna pouze o vymezeni ploch a
konkrétni podoba jednotlivych zamérd bude teprve stanovena. Pii identifikaci potencialné
negativnich vlivi byly zkoumany i mozné kumulativni a synergické vlivy.

V ptipad¢, Ze byl identifikovan stiet vlivu koncepce s nékterym z limitli, znamena to
predevSim upozornéni na riziko, které bude v budoucnu pfedmétem dalSiho hodnoceni
pfi posuzovani vlivu zdmért na zivotni prostfedi v rdmci procesu EIA podle zékona 100/2001
Sb., ve znéni pozd¢jsich predpist.
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V Tabulce 6.1. je hodnocena velikost potencialniho vlivu vymezeni jednotlivych
zastavitelnych ploch na zivotni prostfedi. Mira vlivu kazdého zdméru na slozky zivotniho
prostiedi je vyjadiena v maticové tabulce, nejvyznamnéjsi stfety jsou popsany a ohodnoceny
V nasledujicich kapitolach. Zakladem pro stanoveni zavaznosti vlivu jsou expertni odhady,
které identifikuji pocCet a rozsah stietli rozvojovych zameérii s izemnimi a environmentalnimi
limity vyuziti uzemi. Pro zaméry, u nichZ je identifikovan nepfiznivy vliv, je dale zjiStén
koeficient vyznamnosti.

Tab. 6.1: Hodnoceni velikosti vlivu ploch UP na slozky ZP
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Z1-4 VE +1 | -1 0 +1 [ 1] o0 0 2 | o[ o] o]-2
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Z2 PZ 0] o0 0 0 - 1o 0 olof]o]o]o
Z3 RZ 0| 0| +1 0 2| 0 0 o|loflof]o]o
P1 VS | 4 0 +1 [ 0| 0 0 oloflof]o]o
P2 VS | A 0 +1 [0 o0 0 oloflof]o]o
P3 PZ 0| o0 0 0 oo 0 ol of|o]o]o
K2 DTI 0| o0 0 0 2| 0 0 o|lof|o]o]o
K3 DTI 0] o0 0 0 2| 0 0 olof]of]o]o
K4 DTI 0] o0 0 0 1] 0 0 olof]of]o]o
K6 DTI 0] o0 0 0 1] 0 0 olof]of]o]o
K7 DI 0| 0| +1 0 2| 0 0 olof]of]o]o
K8 DI 0| 0] +1 0 oo 0 ol o] o]o]?2
K9 DI 0| 0] +1 0 2| 0 0 ol of|o]o]o
K10 DI 0| 0] +1 0 2| 0 0 ol oflo]o]o
K11 DTI 0| o0 0 0 2| 0 0 o|lof|o]o]o
K12 DI 0] o0 0 0 2| 0 0 olof]o]o]o
K13 Tl 0] o0 0 0 2| 0 0 o[+ of]o]o
K14 Tl 0] o0 0 0 2| 0 0 o|l+2] o] o]o
P-USES 0| o 0 0 - 0 0 +1 | o[+ ] 0 |0

6.1 Vliv na ovzdusi a klima

Z hlediska vlivu na ovzdusi a klima z nadregionalniho hlediska je nutno kladné
hodnotit vymezeni ploch pro obnovitelné zdroje energie — tedy Z1 (VE). Pii hodnoceni
variant je z hlediska tohoto vlivu optimalni varianta 1 (elektrarny 2-3-4-6), vliv varianty 2
(elektrarny ¢. 2-3-6) je srovnatelny s vlivem varianty 3 (elektrarny ¢. 2-4-6).
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Uréity vliv na kvalitu ovzdusi mize mit realizace zaméri vyroby a skladovani
V plochach prestavby P1 a P2 vzhledem k jejich blizkosti k plochdm obytnym SB, a to jednak
vzhledem K umisténi novych stacionarnich zdroji, jednak pi#i prichodu dopravni obsluznosti
obytnou zastavbou. Navrh UP Hlinka fesi tento konflikt v podminkach vyuZiti ploch, pfi¢emz
pro plochy VS je stanoveno jako nepfipustné vyuziti ,,pozemky staveb, zafizeni nebo
technologie nebo jejich zmény, které by snizovaly kvalitu prostfedi a pohodu bydleni
v okolnich plochidch smiSenych obytnych®, ¢imz soucasné stanovi podminky ochrany
pro realizaci zdmért v téchto plochach.

Pfesto je pro upozornéni na tuto problematiku pfedpoklddan urcity vliv na kvalitu
ovzdusi. Velikost vlivu spolu s odhadem vyznamnosti je pfedmétem Tab. 6.2.

Tab. 6.2. Vypocet koeficientu vyznamnosti pro vliv na ovzdusi

Plochy P1, P2

Velikost vlivu -1 Mezinarodni vliv - ne 0

Casovy rozsah - dlouhodoby -2 Vefejnost - ne 0

Reverzibilita - vratny -1 Nejistoty - ano -1
Citlivost — ne 0 Moznost ochrany - ¢asteéna 0,5
Koeficient vyznamnosti -2 Nevyznamny aZ nulovy vliv

6.2  Fyzikalni vlivy — hluk

Obdobné jako v pfipadé vlivu na ovzdusi je vhodné plochy P1, P2 z hlediska

pfedbézné opatrnosti hodnotit mirn€ nepfiznivé. Koeficient vyznamnosti je pifedmétem
Tab. 6.3.

Tab. 6.3. Vypocet koeficientu vyznamnosti ploch vyroby a skladovani pro vliv
na akustickou zatéz

Plochy P1, P2

Velikost vlivu -1 Mezinarodni vliv - ne 0

Casovy rozsah - dlouhodoby -2 Vefejnost - ne 0

Reverzibilita - vratny -1 Nejistoty - ano -1
Citlivost — ne 0 Moznost ochrany - ¢asteéna 0,5
Koeficient vyznamnosti -2 Nevyznamny aZ nulovy vliv

Pravdépodobnym vyznamnégj§im zdrojem akustické zaté¢ze bude umisténi vétrného
parku v feSeném uzemi. S odkazem na udaje uvedené v Kap. 4.3.2 Ize ocekavat nepiiznivy
vliv v hodnoté -1. U tohoto zaméru lze ofekavat zapojeni vefejnosti do procesu rozhodovani.
Moznost ochrany u jiz zrealizovaného zaméru je snizend a ptedstavovala by pravdépodobné
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snizeni vykonu vétrného parku a tim i Gcelu jeho realizace. Mezinarodni vliv (Krzyzkowice)
nelze zcela vyloucit.

Pti hodnoceni variant Ize jako nejvice zatézujici ocekavat variantu 1 (elektrarny 2-3-4-
6), pii snizeni po¢tu VE pak vliv varianty 2 (elektrarny ¢. 2-3-6) srovnatelny s vlivem varianty
3 (elektrarny ¢. 2-4-6).

Tab. 6.4. Vypocet koeficientu vyznamnosti ploch VE pro vliv na akustickou zatéz

Plochy Z1-VE

Velikost vlivu -1 Mezinarodni vliv - ano -1
Casovy rozsah - dlouhodoby -2 Vefejnost - ano -1
Reverzibilita - vratny -1 Nejistoty - ano -1
Citlivost — ne 0 Moznost ochrany - sniZena 0,4
Koeficient vyznamnosti -3,5 Nevyznamny aZ nepiiznivy vliv

6.3  Vliv na obyvatelstvo, veiejné zdravi, socialné-ekonomické vlivy

Vlivy zdméru na obyvatelstvo miizeme rozd¢lit do dvou hlavnich skupin:
o vliv na vefejné zdravi

o socialné-ekonomicky vliv

6.3.1 Vliv na verejné zdravi

Hodnoceni zdravotnich rizik v souvislosti s vymezenim zastavitelnych ploch 1zemnim
planem je v pfimé souvislosti s posouzenim imisni a hlukové zatéze lokality.

Hodnoceni rizika (Risk Assessment) je postup, ktery vyuzivd syntézu vSech
dostupnych udaji a nejlepsi védecky tsudek pro uréeni druhu a stupné nebezpecnosti
predstavovaného ur¢itym faktorem, dale uréeni, v jakém rozsahu byly, jsou, nebo v budoucnu
mohou byt pilisobeni tohoto faktoru vystaveny jednotlivé skupiny populace a konecné
charakterizace existujicich ¢i potencidlnich rizik zuvedenych zjisténi vyplyvajicich.
V procesu hodnocenti rizika je nutno identifikovat dvé zékladni veli€iny:

. Nebezpecnost (Hazard) - vlastnost latky zptisobovat Skodlivy tc¢inek na zdravi clovéka
¢i na Zivotni prostredi.
o Riziko (Risk) je vyjadieno jako matematicka pravdépodobnost, s niz za definovanych

podminek (za definované expozice) mize dojit k poskozeni zdravi.

Ve fazi hodnoceni vlivu zdméri uzemniho planu nelze identifikovat imisni zatéz,
ani akustickou expozici, kterym bude obyvatelstvo potencialné vystaveno. Podklady
hodnocené v této fazi tzemné planovaci dokumentace pouze vymezuji limitni rozsah ploch
a konkrétni akustické a rozptylové studie budou podle potieby provedeny az pti posuzovani
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konkrétnich zamérti vystavby, a to piedev§im pro zdméry VE, kde se navic pfedpoklada
i stroboskopicky efekt.

Po vyhodnoceni vlivii navrhu UP Hlinka na ovzdusi a akustickou zatéZ byl v souladu
s metodikou pro zastavitelné plochy s nize uvedenymi vyjimkami zvolen nevyznamny az
nulovy vliv (0), nebot’ piipadné negativni dopady posuzovanych lokalit koncepce UP Hlinka
na pohodu, kvalitu zivota a zajmy obyvatelstva budou malé.

Ptiznivy vliv 1ze ocekavat u ploch, které umozni realizaci zdméra s kladnymi dopady
na pohodu obyvatelstva. Za takové zaméry lze pokladat vymezeni koridord DI zvySujicich
prostupnost krajiny a zvySujici jeji atraktivitu pro pési a cyklisty — K7 (pfistup do obory), K8
(ptistup k rozhledné a rozhledna), K9 (ptistup do lesa), K10 (pfistup k Sddeckému potoku).
Vsechny tyto plochy jsou hodnoceny kladné véetné lokality pro individualni rekreaci
spojenou se zahradkatenim, sadafenim (zastavitelna plocha Z3).

6.3.2 Socialné-ekonomicky vliv

Navrh UP Hlinka je feSen s diirazem na posileni hospodaiské situace fesené oblasti.
Pozitivné je proto hodnocen potencidlni socidlné-ekonomicky vliv ploch ptestavby P1, P2
vyroby a skladovani (VS), které vytvaii piedpoklad pro zvySeni mistni zaméstnanosti
Vv feSeném Uzemi, a ploch vétrnych elektraren, které mohou piinést zdroj pfijmt obci Hlinka.
Pfi hodnoceni variant je z hlediska tohoto vlivu optimalni varianta 1 (elektrarny 2-3-4-6), vliv
varianty 2 (elektrarny ¢. 2-3-6) je srovnatelny s vlivem varianty 3 (elektrarny ¢. 2-4-6).

6.4  Vliv na ptidu

Zabor ZPF (viz Tab. 6.1) je hodnocen podle nésledujici skaly vyznamnosti:

Vyznamny nep¥iznivy vliv (-2):
. zamger predstavuje zabor ZPF v III. az V. tfid¢ ochrany o rozloze vétsi nez 10 ha,
o zamér predstavuje zabor v 1. nebo II. tfidé ochrany ZPF.
Nepf¥iznivy vliv (-1):
J zamgér predstavuje zabor ZPF v III. az V. tfid¢ ochrany o rozloze od 0,3 do 10 ha,
Nevyznamny aZ nulovy vliv (0):
. zamér predstavuje zabor ZPF v III. az V. tfid€ ochrany o rozloze pod 0,3 ha,
J zamér nepiedstavuje zabor ZPF.
Priznivy vliv (+1):
J zamér potencialné vytvari pfedpoklad pro rozsiteni rozlohy ZPF.

Vzhledem ke znéni zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zeméd¢lského pudniho fondu,

ktery stanovi v § 4, odst. 3, Ze zeméd¢lskou ptidu I. a II. tfidy ochrany lze odejmout pouze
v ptipadech, kdy jiny vefejny zajem vyrazné prevazuje nad vefejnym zajmem ochrany
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zem&delského pidniho fondu (odst. 3 se nepouzije pii posuzovani téch ploch, které jsou
obsazeny v platné uzemn¢ planovaci dokumentaci, pokud pifi nové uzemné planovaci ¢innosti
nema dojit ke zméné jejich uréeni), je pro upozornéni na danou problematiku navrzeny zabor
v I. alIl. tfidé ochrany ZPF hodnocen vyznamné neptiznivym vlivem bez ohledu na rozsah
fesené plochy a to s vyjimkou plochy Z1-6, v které je zabor pudy ve II. tfidé ochrany natolik
okrajovy, ze ze ocekavat, ze k tomuto zaboru nedojde, a plochy Z2 (PZ), v které se nejedna
0 zabor zeméd¢€lsky vyuzivané pudy, nybrz napravu chybného vymezeni plochy hibitova
Vv katastru nemovitosti.

Piestoze jsou viechny plochy navrhu UP Hlinka, které zasahuji ptidni fond ve I. a ll.
stupni ochrany ZPF, oznaceny v Tab. 6.1 hodnotou -2, jejich vliv na zeméd¢lsky ptdni fond
Z hlediska trvalého zéboru bude vyznamné niz8i. Celkové je predpokladan trvaly zabor
Vv hodnot& cca 1/3 celkové vymeéry rozvojovych zastavitelnych ploch a koridori UP Hlinka.
Pii vypoctu koeficientu vyznamnosti je proto pocitano s moznosti ochrany v hodnoté 0,6 — viz
Tab. 6.5, 6.6. Citlivost je hodnocena stupném -1, pokud se jedna o chranéné pudy.

Tab. 6.5: Vypocet koeficientu vyznamnosti pro vliv na padu — plochy s vlivem -1 (viz
Tab. 6.1)

Velikost vlivu — Tab.6.1. -1 Mezinarodni vliv - ne 0

Casovy rozsah - trvaly -3 Veftejnost - ne 0

Reverzibilita - nevratny -3 Nejistoty - ano -1
Citlivost - ne 0 Moznost ochrany - ¢asteéna 0,6
Koeficient vyznamnosti -2,8 Nevyznamny vliv

Tab. 6.6: Vypocet koeficientu vyznamnosti pro vliv na pidu — plochy s vlivem -2 (viz
Tab. 6.1)

Velikost vlivu — Tab.6.1. -2 Mezinarodni vliv - ne 0

Casovy rozsah - trvaly -3 Veftejnost - ne 0

Reverzibilita - nevratny -3 Nejistoty - ano -1
Citlivost - ano -1 Moznost ochrany - ¢asteéna 0,6
Koeficient vyznamnosti -4,4 Neptiznivy vliv

Pti1 hodnoceni ploch je nutno vzit v ivahu dalsi faktory, které nelze ¢iselnou hodnotou

vyjadfit:
1)  Zabor pad v L. a II. tf. ochrany je ze zakona nepfipustny, nepfevazuje-li vetejny zajem
nad z4jmem ochrany pidniho fondu — pfestoze vymezeni rozvojovych ploch

a koridort lze povazovat za vefejné prosp&né, navrh UP Hlinka oznaduje jako vefejné
prosp&sna opatieni pouze skladebné ¢asti USES.
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2)

3)
4)

1)

2)

3)

V koridorech K8, K9, K9 (DI) se pocita s doprovodnymi alejemi a zeleni, coz rozd¢li
stavajici lan orné pudy, ptispéje k jeho vyssi stabilité z hlediska vodni a vétrné eroze.
Naopak tfi soubézné linie mohou zptisobit ztizeni obhospodarovani téchto pozemkd.

Rovnéz plocha K7 (DI) zptisobi ztizeni obhospodarovani zeméd¢€lského pozemku.

Z navrhu UP Hlinka je zfejmé, Ze zabor ptid je minimalizovan v maximélni moZné
mife a koncepce je vedena ve sméru zvysit hospodarskou uroven postizeného regionu.
K tomu mize pfispét i plocha Z3 (RZ), byt se jevi napohled jako plocha, jejiz
vymezeni neni nezbytné nutné.

Na zakladé€ vySe uvedenvych skutenosti je navrzeno nasledujici:

V odiivodnéni navrhu UP Hlinka pro kazdou plochu, v niZ je pfedpokladan zabor ptid
v L. nebo II. tfidé ochrany, doplnit zdiivodnéni, pro¢ jiny vefejny zajem vyrazné
pfevaZzuje nad vefejnym zajmem ochrany zemédélského pidniho fondu. Pokud jiny
vefejny zajem neptevazuje, plochu z navrhu UP Hlinka vypustit.

Zvazit ucelnost soubézného vymezeni ploch K9 (DI) a K10 (DI) a moznost jejich
nahrady jednim koridorem.

Vymezit koridor K7 (DI) v okraji zemédélského pozemku.

Po piijeti UP Hlinka, ve fazi realizace, jsou navrzeny standardni kroky k ochrané ZPF:

V konkrétni projektové dokumentaci jednotlivych zaméri upfednostiiovat feSeni
s minimalizujicim vlivem na ZPF, pfedevSim na pidy vysoké bonity.

Pii povolovani zastavby na plochach odnimanych ze ZPF postupovat tak, aby byla
zachovana mozna zemédélska obsluznost neodnatych zemédélsky obhospodatrovanych
pozemkil a aby odnimané pozemky byly co nejucelnéji vyuzity.

Péce o sejmutou ornici a jeji nasledné vyuziti.
Respektovani investic vlozenych do ptdy.

Pfi hodnoceni variant vétrného parku Ize jako nejvice zatéZujici o¢ekavat variantu 1

(elektrarny 2-3-4-6), pti snizeni poc¢tu VE pak vliv varianty 3 (elektrarny ¢. 2-4-6), ktera je
pfi témet shodném zaboru s variantou 2 (elektrarny ¢. 2-3-6) z hlediska rozlohy i tfid ochrany
lokalizovédna na plochéch, v kterych byly vlozeny investice do ptdy.

6.5

Vliv na pozemky urcené k plnéni funkce lesa

Névrh UP Hlinka nepiedpoklada zébor lesnich pozemkii. Naopak ve prospéch plochy

lesni navrhuje pievést cca 3,3 ha orné pudy v V. tf. ochrany ZPF ve tiech lokalitach. Vyse

uvedené zmény jsou drobného charakteru a malého rozsahu a jejich vyznam pro lesni porosty

a plnéni funkce lesa je stanoven v hodnot¢€ nevyznamny.

Zastavitelné plochy Z1-2 (VE), Z1-4 (VE), Z1-6 (VE) zasahuji do pasma 50 m

od okraje lesa, z hlediska ochrany zivotniho prostiedi se jedna o nulovy vliv.
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6.6  Vliv na horninové prostredi

Vliv UP Hlinka na horninové prostiedi neni predpokladan. V k. 0. Hlinka nejsou
evidovana dilni dila, dobyvaci prostory chranéna loziskova uzemi, loziska nerostli, ani
progndzni zdroje vyhrazenych ¢i nevyhrazenych nerostu.

6.7  Vliv na biologickou rozmanitost, faunu, fléru

Jak jiz bylo feceno v Kap. 4.7, z hlediska feSené koncepce a jejiho vlivu na faunu je
stézejnim zaméerem vétrny park v plochach Z1. Jeho vliv Ize pokladat za velmi vyznamny.
Vymezeni ostatnich zastavitelnych ploch a koridori nezakldda predpoklad ovlivnéni nebo
ohrozeni populaci zvlasté chranénych nebo regionalné vzacnych druht zivodichi, ani jejich
reprodukénich prostor. Naopak vétrné elektrarny v feSeném uzemi mohou mit vyznamny
nepiiznivy vliv na ptaky a netopyry. Tento vliv Ize vzhledem k ostatnim zamértim v okoli (viz
Kap. 4.3.2) pokladat za kumulativni, a dale jeho vyznamnost mize zvySovat blizkost ptirodni
rezervace Velky Pavlovicky rybnik, ktery je hnizdistém mnohych druha ptakd. Obdobné jako
v piipadé vlivu na akustickou zatéz nelze ve fazi koncepce Uzemniho planu stanovit
vyznamnost vlivu budoucich VE, ani vyhodnotit preferenci jednotlivych wvariant. Lze
predpokladat, ze vliv varianty 2 (elektrarny ¢. 2-3-6) nebo varianty 3 (elektrarny ¢. 2-4-6)
bude nizsi, nez plné varianty 1 (elektrarny 2-3-4-6), ale bez aktualniho dlouhodobého
ornitologického prizkumu nelze k zdméru zaujmout jednoznacné stanovisko.

Kladné je hodnoceno rozsifeni ploch ptirodnich (P) v Gzemi pro skladebné casti
USES, které vytvaii podminky pro rozsifeni floristicky a faunisticky hodnotnych stanovist.

6.8 VIivnavodu

Vliv navrhovych ploch UP Hlinka na podzemni, povrchovou vodu a odtokové poméry
Vv uzemi je podrobné feSen v Kap. 4.4. Vzhledem k vymezeni ploch pro realizaci technické
infrastruktury urcené k likvidaci odpadnich vod je ocekavan kladny vliv izemniho planu
na kvalitu povrchovych a podzemnich vod v feSeném tzemi. Jedna se o koridor K14 (TI)
pro hlavni kanaliza¢ni sbéra¢ a COV v Hlince a koridor K13 (TI) v Rylovce.

6.9  Vliv na USES a VKP

Koncepce USES je souéasti navrhu tzemniho planu, ktery vymezuje plochy
skladebnych ¢asti USES — plochy biocenter a trasy biokoridorti. VIiv vefejné prospésnych
opatfeni pro zaloZeni skladebnych ¢asti izemniho systému ekologické stability regionalniho
a lokalniho USES je hodnocen kladng.

Rozvojové plochy a koridory UP Hlinka nejsou s uzemnim systémem ekologické
stability v kolizi s vyjimkou koridoru K5 (TI), ktery kiizi regionalni biokoridor RBK 503.
Jedna se o nevyznamny vliv, ktery nenarusi funkénost biokoridoru.
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Kladné lze rovnéz hodnotit vliv malych ploch lesnich L, jejich realizaci dojde
k vytvofeni novych vyznamnych krajinnych prvka v tzemi.

6.10 Vliv na hmotné statky a kulturni dédictvi vcéetné dédictvi
architektonického a archeologického

Néavrh tzemniho planu nevymezuje plochy, které by zakladdaly ptedpoklad ptimého
negativniho vlivu na kulturni pamatky obce Hlinka a jejich mistnich ¢asti. Celé uzemi obce je
nutné¢ pokladat za tzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu § 22, odst. 2, zakona
¢. 20/1987Sb., o statni pamatkové péci, v platném znéni. Zastavitelna plocha Z3 je situovana
v uzemi archeologické lokality klasifikovanych jako UAN II, ¢islo SAS 15-12-16/4, Hlinka -
intravilan obce.

Pii respektovani ustanoveni § 21-24 citovaného zakona nebudou mit zastavitelné
plochy na archeologické dédictvi negativni vliv.

6.11 Vliv na krajinu

Vliv zastavitelnych ploch na krajinny raz byl jiz diskutovan v Kap. 4.8. Z tohoto
hlediska lze ocekavat kladny vliv rozhledny v koridoru K8 (DI). Predpoklad je, Ze se bude
jednat o pozitivni dominantu, vysledny efekt vSak bude moZno posoudit az ve fazi
projektového zaméru.

Naopak vliv vétrnych elektraren 1ze jiz ve fazi koncepce povazovat za neptiznivy az
stirajici (viz Kap. 4.8), zalezi na uhlu pohledu hodnotitele a na jeho subjektivnim nastaveni.
Pfi hodnoceni variant lze jako nejvice zatézujici ocekavat variantu 1 (elektrarny 2-3-4-6),
pfi snizeni poctu VE lze oCekavat vliv varianty 2 (elektrarny ¢. 2-3-6) srovnatelny s vlivem
varianty 3 (elektrarny ¢. 2-4-6).

Zvolenéa metodika hodnoti vliv na krajinny raz nasledovné:

Vyznamny nepfiznivy vliv (-2):

° zamér znamend realizaci novych méfitkem nebo soustfedénim napadnych objektu

do krajiny oproti mé&fitku (soustiedéni) stdvajici urbanistické struktury dotéeného

uzemi,

° zamér znamena realizaci pohledové vyznamného technického prvku do krajiny

(vyrazné bodové a prostorové dominanty, vyrazné nadzemni linie, priseky lesnimi
a liniovymi porosty), pfipadné dominantni zménu blizkého pohledového horizontu,

° zameér zcela méni nebo potlacuje kulturné celostatné nebo regionalné vvznamné

historické hodnoty iizemi likvidaci ptivodnich dokladi vyuziti a kultivace krajiny (raz

historickych sidel nebo jejich ¢asti, mlyny, huté, hamry, rybni¢ni soustavy, technické
pamatky, agrarni terasy, prostory historicky vyznamnych udélosti) nebo likviduje
stavajici, pohledové urcujici strukturni prvky krajiny,
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. zamer znamena pohledové vyraznou zménu hmot a objeml objekti stavajiciho
prumyslového, obchodniho, zemédélského a podobného arealu.

Nepiiznivy vliv (-1):

. zam&r znamena realizaci novych objektt zpisobem, ktery jen okrajové ovliviuje
pohledové vyznamné krajinné prostory,

o zamér znamend zmeénu architektury, meétitka a hmot objektd, vcetné vysSkovych
parametrii, které nevyrazné¢ méni stavajici parametry krajiny a vizualné vnimatelné
siluety sidelnich utvard,

o zamér znamend pohledové naruSeni stavajicich pohledové urcujicich strukturnich
prvki krajiny,

o zamér méni jen okrajové historické usporadani uzemi a doklady o kultivaci krajiny.

Nevyznamny az nulovy vliv (0):

o zamér neznamend pohledové patrnou zménu vizudlné vnimatelnych krajinnych
prostort,

o zamér neni realizovan v pohledové urcujicich liniich a smérech,

o zamér neznamend zménu architektury a hmot objekti, véetné vyskovych parametrd,

. zamer nemeni kulturné historické usporadani izemi.

Vystavba vétrného parku Vv feSeném uzemi bude ptedstavovat novou technickou
dominantu krajiny, pfevysi stdvajici horizonty, narusi dominantni pisobeni Hrani¢niho vrchu
jako pfirodni charakteristiky uzemi a kostela sv. Valentina jako kulturni charakteristiky
uzemi. Pohledové horizonty budou ovlivnény 1 z polské strany. Plocha Z1 je proto ve vSech
trech variantach hodnocena objektivné velikosti vlivu -2. Vyznamnost vlivu vSak bude
podléhat subjektivnimu hodnoceni pozorovatele — jinak ji bude vnimat ob¢an obce Hlinky,
pokud VE pfinesou obci kyzeny ekonomicky profit, pfipadné milovnik techniky, a jinak
krajinaf/pamatkar ocenujici tradi¢ni hodnoty. Rovnéz ekologicti specialisté — napi. klimatolog
vs. ornitolog - mohou subjektivné krajinny raz vnimat odliSnym zpiisobem v zavislosti
na uzitnych/skodicich vlastnostech stavby. Vyhodnoceni vyznamnosti vlivu s uvédomeénim si

vSech rizik a nedostatku podkladl ve fazi koncepce predstavuje Tab. 6.7.

Tab. 6.7:Vypocet koeficientu vyznamnosti pro vliv ploch Z1 (VE) na krajinny raz

Velikost vlivu -2 Mezinarodni vliv - ano -1
Casovy rozsah - dlouhodoby -2 Vefejnost - ano -1
Reverzibilita - vratny -1 Nejistoty - ano -1
Citlivost — ne 0 Moznost ochrany - ¢asteéna 0,1
Koeficient vyznamnosti -7,2 Nepiiznivy vliv
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MozZnost ochrany pied vizualnim vlivem takto dominantnich staveb je minimalni, 1ze
uvazovat predevSim o sniZzeni poctu stozara.

6.12 Vyznamnost vlivii UP Hlinka na Zivotni prosti-edi

Souhrnny piehled hodnot koeficientli vyznamnosti vlivu, diskutovanych v kapitolach
6.1.az 6.11. je uveden v Tabulce 6.8.

Tab. 6.8: Hodnoceni vyznamnosti vlivu ploch UP na slozky ZP

= T | &

© ;g "g X i .g E g - s ;>

E E TIX |2 S L |la |EZ2 |58 8 |Golox

£ |& |8 |F |2 |82|8 |2 |£5|&3¢ |2HEEYC
Z1-2 VE +1 [-35] O +1 [-28] 0 0 2 | o] o[ o [-77
Z1-3 VE +1 [-35] O +1 [-44] 0 0 2 | o] o[ o [-77
Z1-4 VE +1 [-35] O +1 [-28] 0 0 2 | o] o | o [-77
Z1-6 VE +1 [-35] © +1 [-28] 0 0 2 | o] o] o [77
Z2 Pz 0] o0 0 0 -1 o0 0 olof]o]o]o
Z3 RZ 0| 0| +1 0 [-44] 0 0 ol olo]oflo
P1 VS 221 o0 +1 [ 0] 0 0 olof]o]o]o
P2 VS 221 o0 +1 [ 0] 0 0 o|loflof]o]o
P3 PZ 0] o0 0 0 0| o 0 ol olo]oflo
K2 DTI 0] o0 0 0 [-44] 0 0 ol olo]oflo
K3 DTI 0| o0 0 0 [-44] 0 0 ol olo]oflo
K4 DTI 0] o0 0 0 [-28] 0 0 o|lof|o]o]o
K6 DTI 0] o0 0 0 [-28] 0 0 olof]of]o]o
K7 DI 0 [ o] +1 0 [-44] 0 0 ol olo]oflo
K8 DI 0| o] +1 0 0| 0 0 o|lo]o]ol]?2
K9 DI 0| o] +1 0 [-44] 0 0 olof]of]o]o
K10 DI 0 [ o[ +1 0 [-44] 0 0 ol oflo]o]o
K11 DTI 0] o0 0 0 [-44] 0 0 ol olo]oflo
K12 DI 0] o0 0 0 [-44] 0 0 ol olo]oflo
K13 Tl 0] o0 0 0 [44] o 0 o[+t o] oo
K14 Tl 0] o0 0 0 [44] 0 0 o[+ 0] oo
P-USES 0| o 0 0 - 0 0 1| o0 [+ oo
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7. POROVNANI ZJISTENYCH NEBO PREDPOKLADANYCH
KLADNYCH A ZAPORNYCH VLIVU PODLE JEDNOTLIVYCH
VARIANT RESENI UP A JEJICH ZHODNOCENI.
SROZUMITELNY POPIS POUZITYCH METOD VYHODNOCENI
VCETNE JEJICH OMEZENI

Odhad vyznamnosti vlivli posuzované koncepce byl feSen pomoci metodiky
vyhodnocovani vlivll staveb na zivotni prostfedi (Bajer a kol., 2000), jejiz popis je uveden
Vv predchozi kapitole. Posuzovani bylo provadéno na zaklad¢ prizkumi v terénu, z ndvrhu
uzemné planovaci dokumentace a odbornych podkladi. Predikce vlivu koncepce na okolni
prostfedi byla zpracovana na zaklad¢ podrobné analyzy ptredpokladanych vlivii a expertniho
odhadu zpracovatele. Hodnoceni zaméru, jak jiz bylo zminéno, je zatizeno mirou neurcitosti,
nebot’ se jednd pouze o vymezeni ploch, nikoliv konkrétnich zamért. V pribéhu zpracovani
posouzeni se vSak neobjevily skute¢nosti, které by spolehlivost zavéri omezovaly.

Souhrnné vyhodnoceni vlivi této koncepce na Zivotni prostiedi je kompletné obsazeno
vKap. 4 aZ 6 a zjednodusenou formou prezentovano Tabulkou 6.8. v Kapitole 6.12. Je
ziejmé, ze grafické vyjadieni posouzeni vlivii (Tab. 6.8) ma orientacni charakter, nebot
porovnava vlivy na zivotni prostfedi a obyvatelstvo, které jsou principidlné neporovnatelné.
Nicméné jiz z grafického vyjadfeni je patrné, Ze navrh UP Hlinka je s vyjimkou vétrného
parku, vymezeného na zdkladé¢ poZzadavku nadfazené dokumentace, sttidmy ve vymezeni
rozvojovych ploch a novych zamért.

Navrh UP Hlinka vyuziva ve znaéné mife ploch piestavby, pouze jednou rozvojovou
plochou rozsifuje zastavéné uzemi obce, napravuje nerespektovani pietniho mista, doplniuje
vyznamné krajinné prvky a sit’ USES, jejiz skladebné &asti stanovuje jako vefejné prospésna
opatteni, vytvaii predpoklady pro bezpecnou likvidaci odpadnich vod. Celkova koncepce
uzemniho planu je feSena s ohledem na nepfiznivou hospodaiskou situaci feSen¢ho tzemi
a vytvaii podminky pro napravu tohoto stavu, at jiz vymezenim ploch pro vyrobu
a skladovani, plochami pro vyrobu elektrick¢é energie z obnovitelnych zdroji, tak
I vytvofenim ptedpokladii pro zvySeni rekreace a turistické navstévnosti obce.

Cast ploch je vymezena na kvalitnich zemd&délskych pudach, intenzivné
obhospodafovanych a bonitné nalezejicich do 1. nebo II. tfidy ochrany ZPF, a to z divodu, Ze
lokalizace obce jiné vymezeni neumoznuje. V pribéhu zpracovani vyhodnoceni vlivl
na zivotni prostiedi byla navrzena fesSeni, ktera jsou dale souhrnné predmétem Kap. 8.

Zamérem, ktery vnasi nejsilnéjSi pfiznivé i1 nepiiznivé vlivy na Zivotni prostiedi
i obyvatelstvo, je vétrny park v plochach Z1, pojednany v nasledujici podkapitole.

Synergické vlivy nebyly zjistény, za kumulativni vliv 1ze povazovat vliv vétrného
parku spolecné se zaméry v izemich okolnich obci Div¢i Hrad, Slezské Pavlovice, piipadné
zamérl na polské strané hranice — jedna se o akustické vlivy, vlivy na faunu a krajinny raz.
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Za pozitivni kumulativni vliv Ize povazovat zvyseni podilu elektrické energie z obnovitelnych
zdroju.

Navrh opatfeni pro eliminaci piipadnych nepiiznivych vlivi UP Hlinka bude
predmétem Kap. 8 a 11 tohoto dokumentu.

7.1.1 Vétrny park Hlinka — porovnani variant reSeni

Navrh UP Hlinka je ve vztahu k vétrnému parku fe$en ve tiech variantach:

Varianta 1 (elektrarny 2-3-4-6),

Varianta 2 (elektrarny ¢. 2-3-6)

Varianty 3 (elektrarny ¢. 2-4-6)

Porovnani variant z hlediska jednotlivych slozek zivotniho prostiedi (viz Kap. 6), je
graficky znazornéno v Tab. 7.1, pifi¢emz zelena barva znali nejlepSi variantu, oranzova
nejhorsi, Zluté stfedni.

Tab. 7.1: Porovnani variant vétrného parku Hlinka

Varianta Ovzdusi Hluk Soc.ek. ZPF Bio, flora, KR
vliv fauna

Varianta 1 (2-3-4-6)
Varianta 2 (¢. 2-3-6)
Varianty 3 (€. 2-4-6)

Je zjevné, Ze vramci hodnoceni koncepce bez podplrnych studii, zpracovanych
pro dany zamér nelze zodpovédné rozhodnout, ktera z piedlozenych variant je pro dané tizemi
nejvhodnéjsi. Z hlediska socialné — ekonomického, které je v daném tizemi nutno pokladat
za dulezité, se jako optimalni varianta feSeni jevi maximalisticka varianta ¢. 1. Tuto variantu
je rovnéz nutno hodnotit jako optimalni z hlediska vlivu na klimatické zmény v globalnim
kontextu a kvalitu ovzdusi v kontextu CR, nebot’ pFispivé ke splnéni zavazkii Ceské republiky
vzhledem Kk podilu obnovitelnych zdroji na vyrob¢ elektrické energie.

Z hlediska ochrany pfirody, krajiny a vlivli na obyvatelstvo (ZPF, krajinny rdz, vliv
na avifaunu, hlukova zatéz) se jevi jako méné¢ konfliktni varianty €. 2 a 3, které snizuji pocet
stozarl vétrnych elektraren na tfi. SEA vsak nedisponuje podklady pro relevantni rozhodnuti,
kterou z variant zvolit jako vhodné&jsi z hlediska ochrany zivotniho prostiedi a zda je viibec
vzhledem Kk vlivu na ptaky a netopyry vhodné jakoukoliv VE v daném tzemi realizovat.
Na tuto otdzku musi odpoveédét az specializované studie, které budou zpracovany v ramci
procesu EIA.

Strategické rozhodnuti, zda obec Hlinka vibec na svém uzemi pfipusti realizaci VE,
nebo se vyda jinou cestou sméfujici k ekonomické prosperité, napt. jako turisticka destinace,
pak zlistavd na obci. Obec Hlinka mé vydany Strategicky rozvojovy dokument, ktery vSak
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na danou otazku neodpovida. Z dokumentu je zifejmé, Ze obec chce byt privétivym mistem
piedevSsim pro své obCany. Ze skuteCnosti, Zze vétrny park je jiz soucasti projednané
a schvalené A-ZUR, se da usuzovat, Ze toto strategické rozhodnuti jiz bylo u¢inéno, tudiz neni
predmétem vyhodnoceni vlivu na zivotni prostiedi o ném diskutovat ¢i pochybovat.

Na zékladé vyse uvedenych skute¢nosti doporu¢uji v UP Hlinka ponechat VE
ve Varianté €. 1, aby zustal dostatecny manipulacni prostor pro rozhodnuti v navazujicich
fizenich, ucinéném na bazi specializovanych odbornych studii.

7.1.2 Mezinarodni vlivy

V ramci hodnoceni byly jako potencidlni mezindrodni vlivy uréeny akustické vlivy.
Jedna se pouze o mozné ovlivnéni sidla Krzyzkowice a pravdépodobnost tohoto vlivu je
na polské stran¢ pomérné nizka.

Za nejvyznamngjs$i mezindrodni vliv Ize povazovat ovlivnéni vizualnich charakteristik
krajiny, tedy krajinného razu, nebot’ elektrarny budou viditelné z okruhu 10 km a tedy
i Z pomérné vyznamné plochy tizemi Polska.
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8. POPIS NAVRHOVANYCH OPATRENI PRO PREDCHAZENI,
SNIZENi NEBO KOMPENZACI VSECH ZJISTENYCH NEBO
PREDPOKLADANYCH ZAVAZNYCH ZAPORNYCH VLIVU
NA ZIVOTNI PROSTREDI

Nasledujici opatfeni pro predchazeni, snizeni nebo kompenzaci vsSech
piredpokladanych a potencidlnich negativnich vlivli realizace zdméri uzemniho planu
na zivotni prostedi vyplyvaji z rozbort, provedenych v ptfedchozich kapitolach. Opatieni jsou
uvedena rovnéz pro kritéria, u kterych je predpokladan nevyznamny az nulovy vliv.

8.1 Vliv na zemédélsky ptidni fond

Doporuéeni k ochrané ZPF k uplatnéni v UP Hlinka:

. V odtivodnéni navrhu UP Hlinka pro kazdou plochu, v niZ je ptedpokladan zabor ptd
v L. nebo II. tfidé ochrany, doplnit zdivodnéni, pro¢ jiny vetfejny zdjem vyrazné
pfevazuje nad vefejnym zdjmem ochrany zemédé€lského pidniho fondu. Pokud jiny
vefejny zajem nepievazuje, plochu z navrhu UP Hlinka vypustit.

. Zvézit ucelnost soubézného vymezeni ploch K9 (DI) a K10 (DI) a moznost jejich
nahrady jednim koridorem.

o Vymezit koridor K7 (DI) v okraji zemé&délského pozemku.

Obecné platna doporuceni k ochrané ZPF a doporuceni K ochrané ZPF
k uplatnéni v navazujicich Fizenich:

. V konkrétni projektové dokumentaci jednotlivych zadméri uptednostiiovat feSeni
S minimalizujicim vlivem na ZPF, pfedevS§im na pudy vysoké bonity. Nezastavéné
plochy nadéle vyuzivat stavajicim zplisobem. Respektovat investice vloZené do ptidy.

o Pii povolovani zastavby na plochach odnimanych ze ZPF postupovat tak, aby byla
zachovana mozna zemédélska obsluznost neodnatych zemédélsky obhospodatrovanych
pozemku a aby odnimané pozemky byly co nejucelngji vyuzity.

. Pted zahajenim vystavby objekti na soucasnych zemédé€lskych plochach provést
na zékladé¢ provedené¢ho pedologického prizkumu oddélené skryvku ornice v plné
mocnosti orni¢niho profilu, rozvézt a rozprosttit ji tak, aby bylo zajisténo jeji
hospodarné vyuziti na jinych konkrétn¢ vymezenych pozemcich. Pokud bude ornice
po né&jakou dobu deponovéna, nesmi dojit Zadnym zplisobem k jejimu znehodnoceni.
O vyuziti skryté kulturni zeminy by mél rozhodnout organ ochrany ZPF — zda bude
vyuzita na rekultivaci ploch v rdmci zdméru nebo ke zvySeni urodnosti ploch ZPF
s mélkou ornici.
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8.2

Vliv na verejné zdravi, ovzdusi, hluk
Doporuceni k uplatnéni v navazujicich rizenich:

Zamér vétrného parku posoudit v ramci procesu EIA podle zakona 100/2001 Sb.
ve znéni pozd¢jsSich predpisti. Podkladem pro vyhodnoceni musi byt akustickd studie
a studie tykajici se stroboskopického efektu.

Doporuceni SEA komezeni pripadnych negativnich vlivi ostatnich
zastavitelnych ploch:

Obecné 1ze doporucit vSeobecné platné zasady, vedouci k minimalizaci imisni

a hlukové zatéze:

8.3

8.4

8.5

8.6

Pro omezeni akustické zatéze a zneciSténi ovzdusi vlivem dopravy a sekundarni
prasnosti lze doporucit maximalni ozelenéni volnych ploch nové vymezenych
zastavitelnych ploch.

Objekty bydleni by mély byt vytdpény elektrickou energii, pfipadné s vyuZitim
obnovitelnych zdrojt energie.

Vliv na vodu, vliv na USES a VKP, PUPFL, vliv na horninové prostiedi

Doporuceni nejsou stanovena.

Vliv na biologickou rozmanitost, faunu, floru
Doporuceni k uplatnéni v navazujicich rizenich:

Zamér vétrného parku posoudit v ramci procesu EIA podle zakona 100/2001 Sb.
ve znéni pozdéjSich predpisi. Podkladem pro vyhodnoceni musi byt dlouhodoby
ornitologicky prizkum.

Vliv na krajinny raz a vizualni vlivy
Doporuceni k uplatnéni v navazujicich rizenich:

Zamér vétrného parku posoudit v ramci procesu EIA podle zakona 100/2001 Sh.
ve znéni pozdéjsich predpist.

V navazujicich fizenich posoudit vliv stavby rozhledny v koridoru K8 (DI) na krajinny
raz.

Vliv na pamatky a archeologické lokality

Doporuceni k uplatnéni v navazujicich rizenich:
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o Pii realizaci zaméra v zastavitelnych plochach, pifedevSim v ploSe Z3, zajistit
provedeni zachranného archeologického vyzkumu. Jedna se o zakonnou povinnost dle
§22, odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sh., v aktualnim znéni: ,,Ma-li se provadét stavebni
¢innost na uzemi s archeologickymi nalezy, jsou stavebnici jiz od doby pfipravy
stavby povinni tento zamér oznamit Archeologickému ustavu a umoznit jemu nebo
opravnéné organizaci provést na dotCeném uzemi zachranny archeologicky vyzkum.
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9. CILE OCHRANY ZIVOTNiHO PROSTREDI STANOVENE
NA MEZINARODNI, KOMUNITARNI NEBO VNITROSTATNI
UROVNI, KTERE MAJi VZTAH K UP HLINKA, A ZPUSOB, JAK
BYLY TYTO CiLE VZATY V UVAHU BEHEM JEHO PRIPRAVY

9.1 Ovzdusi

Vymezeni ploch pro vétrné elektrarny je v souladu a napomaha splnéni cilit Narodniho
akéniho planu Ceské republiky pro energii z obnovitelnych zdroji (NAP pro OZE). NAP
pro OZE vychézi ze smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 2009/28/ES ze dne 23. dubna
2009 o podpoie vyuzivani energie z obnovitelnych zdroji a pro Evropskou unii jako celek
Z této smérnice vyplyva cil v roce 2020 dosdhnout 20 % podilu energie z obnovitelnych
zdrojti a cil 10 % podilu energie z obnovitelnych zdrojii v dopravé. Pro Ceskou republiku byl
Evropskou Komisi stanoven minimalné 13 % podil energie z obnovitelnych zdroji na hrubé
konecné spotiebé energie. Legislativné je akéni plan ukotven v zdkoné ¢. 165/2012 Sb.,
0 podporovanych zdrojich energie.

9.2 Voda

Statni politika Zivotniho prostiedi CR 2012 - 2020, schvalena usnesenim vlady dne
09.01.2013, fadi ochranu povrchovych a podzemnich vod do kapitoly UdrZitelné vyuZivani
ptirodnich zdroji. Koncepce vychazi z aktudlni problematiky a z pozadavkil vyplyvajicich
Z uplatnovani Ramcové smérnice 64 2000/60/ES o vodni politice.

Cile a zavé€ry statni politiky Zivotniho prostfedi se v rdmci Moravskoslezského kraje
promitaji do Planu rozvoje vodovodl a kanalizaci Moravskoslezského kraje jako zakladniho
koncepcniho dokumentu v oblasti vodohospodaiské politiky, ktery byl zastupitelstvem kraje
schvalen v zaii 2004 a je dle potieby aktualizovan. Vyhodnoceni souladu Uzemniho planu
Hlinka s timto dokumentem je obsahem kapitoly 1.2.6. Nad ramec jeho pozadavkii piebira UP
Hlinka z platného UPO (2005) navrh vybudovat v obci soustavnou splaskovou kanalizaci
s COV v Hlince a kanalizaci s COV v Rylovce, s odvedenim vyéisténych odpadnich vod
do pravostranného piitoku Prudniku. Pro hlavni kanalizagni sbéra¢ a COV v Hlince je
vymezen koridor K14 (TI), v Rylovce K13 (TI).

9.3 Pida

Ochrana zemé&délskych pud je v ramci UP zajiiténa prostiednictvim zékona
¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu, v platném znéni, a jeho provadéci
vyhlasky MZP CR &. 13/1994 Sb., v platném znéni, vyhlasky ¢&. 48 ze dne 22. tinora 2011
a Metodického pokynu Odboru ochrany lesa a piidy MZP CR k odnimani ptdy ze ZPF (&. j.
OOLP/1067/96 ze dne 1.10.1996, uveiejnény ve Véstniku MZP, &astka 4 dne 12.12.1996),
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kterymi jsou zafazeny bonitované pudné ekologické jednotky (BPEJ) do 5ti tfid ochrany
a stanoveny podminky pro jejich odnéti ze ZPF.

Rozbor vlivu zdméru a moznosti jeho minimalizace byly popsany v piedchozich
kapitolach tohoto dokumentu. Navrh UP Hlinka vymezuje znaénou ¢&ast rozvojovych ploch
na bonitné cennych pudach zafazenych do I. nebo II. tfidy ochrany ZPF. Rozbor této situace
je pfedmétem Kap. 4.1, 6.4 a 8.1 a jsou navrzeny tpravy navrhu UP Hlinka pro sniZeni
rozsahu pozadovanych zabori.

9.4  Priroda a krajina

Névrh UP Hlinka respektuje Koncepci ochrany piirody a krajiny Moravskoslezského
kraje, kterd vychazi z cili a principi Statniho programu ochrany piirody a krajiny. Uzemni
plan Hlinka jednozna¢né vymezuje skladebné ¢asti izemniho systému ekologické stability
krajiny a je v souladu s cili nadfazenych materiald.

9.5 Kulturni a historické pamatky

Ochrana nemovitych kulturnich pamatek a izemi vymezenych jako pamatkové zony
arezervace se fidi zdkonem ¢. 20/1987 Sb., o stitni pamatkové péci v platném znéni.
Hodnocena dokumentace neni v rozporu s uvedenym pfedpisem.
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10. NAVRH UKAZATELU PRO SLEDOVANI VLIVU UZEMNE
PLANOVACI DOKUMENTACE NA ZIVOTNI PROSTREDI

Dle ustanoveni §10h zakona 100/2001 Sb., o posuzovani vliv na zivotni prostiedi,
ve znéni pozdgjsich piedpist., musi byt v ramci implementace UP provadéno sledovani
a rozbor vlivu koncepce na zivotni prostfedi a vetejné zdravi. V ptipad¢, ze predkladatel zjisti
neptfedvidané zavazné negativni vlivy provadéni koncepce na zivotni prostiedi nebo verejné
zdravi, musi zajistit pfijeti opatieni k odvraceni nebo zmirnéni takovych vlivii, informovat
piislugny tfad (KU) a dotéené spravni ufady a sou¢asné rozhodnout o zméné UP.

Pro stanoveni monitorovacich indikatorti vlivu UP na ZP byly vybrany cile jiz diive
uvedenych strategickych dokumenti, které maji potencidlni vztah k vymezeni zastavitelnych
ploch, a byly navrzeny indikatory vlivu na Zivotni prostiedi, které jsou shrnuty v Tab.10.1.

Tab. 10.1: Navrh monitorovacich indikatora vlivu navrhu UP na Zivotni prosti-edi

Slozka ZP Cil ochrany ZP Monitorovaci indikator
Puda Omezovat nové zabory ZPF. | e Podil zpevnénych ploch v feSeném
uzemi,

e rozloha novych zabort,

e rozloha zabort v I. a II. tf. ochrany

ZPF.
Hluk Snizovat hlukovou zatéz e Pocet obyvatel vystavenych zvysené
obyvatelstva, splnéni akustické zatézi.
hlukovych limitd pro vné&jsi
hluk.
Voda ZlepSovat stav a ekologické | e Kvalita odpadnich vod vypousténych
funkce vodnich utvara do vodotece a vodnich utvaru,

e podil ¢isténych odpadnich vod.
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11.

NAVRH POZADAVKU NA ROZHODOVANI VE VYMEZENYCH
PLOCHACH A KORIDORECH Z HLEDISKA MINIMALIZACE
NEGATIVNICH VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI

Na zékladé rozboru vlivu koncepce ,,Uzemni plan Hlinka“ na Zivotni prostfedi je

navrh pozadavkli narozhodovani ve vymezenych plochach a koridorech v této kapitole

roz¢lenén na ¢ast zmén navrhu izemniho planu a na doporuceni, kterd se tykaji rozhodovani

V izemi po pfijeti zmény UP Hlinka.

111

1.

11.2

Navrh poZadavkii k zapracovani do Uzemniho planu Hlinka

V odiivodnéni navrhu UP Hlinka pro kazdou plochu, v niZ je pfedpokladan zabor ptid
v L. nebo II. tfidé¢ ochrany, doplnit zdivodnéni, pro¢ jiny vefejny zajem vyrazné
prevazuje nad vefejnym zdjmem ochrany zemédélského ptidniho fondu. Pokud jiny
vefejny zajem nepfevazuje, plochu z navrhu UP Hlinka vypustit.

Zvazit ucelnost soubézného vymezeni ploch K9 (DI) a K10 (DI) a moznost jejich
nahrady jednim koridorem.

Vymezit koridor K7 (DI) v okraji zeméd¢€lského pozemku.

Navrh pozadavkii na rozhodovani ve vymezenych plochach a koridorech
po p¥ijeti UP Hlinka

Zamér vétrného parku posoudit v ramci procesu EIA podle zakona 100/2001 Sb.
ve znéni pozdé&jsich predpisi. Podkladem pro vyhodnoceni musi byt akustickd studie a
studie tykajici se stroboskopického (flicker) efektu, dlouhodoby ornitologicky
prizkum a jeho vyhodnoceni, studie vlivu na netopyry, posouzeni ovlivnéni
krajinného razu.

V konkrétni projektové dokumentaci jednotlivych zdmérG upfednostiovat feSeni
s minimalizujicim vlivem na ZPF, pfedevSim na pudy vysoké bonity. Nezastavéné
plochy nadéle vyuzivat stavajicim zptisobem.

Pti povolovani zastavby na plochach odnimanych ze ZPF postupovat tak, aby byla
zachovana mozna zemedélska obsluznost neodnatych zemédélsky obhospodarovanych
pozemkl a aby odnimané pozemky byly co nejucelnéji vyuzity. Respektovat investice
vlozené do pudy.

Pred zahdjenim vystavby objektd na soucasnych zemédé€lskych plochach proveést
na zékladé provedeného pedologického prizkumu oddé€lené skryvku ornice v plné
mocnosti orni¢niho profilu, rozvézt a rozprostfit ji tak, aby bylo zajiSténo jeji
hospodarné vyuziti na jinych konkrétn¢ vymezenych pozemcich
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5.V navazujicich fizenich posoudit vliv stavby rozhledny v koridoru K8 (DI) na krajinny
raz.

6. Nové objekty by mély byt vytapény elektrickou energii, pfipadné s vyuzitim
obnovitelnych zdroju energie.

7.  Minimalizovat zmény odtokovych poméri cilenou redukei zpevnénych ploch,
pozadovat zasakovani vhodnych destovych vod, napt. vod ze sttech.

8. U vsech projektovych zamért pozadovat feSeni zachytu a nezdvadného zneSkodnéni
destovych, splaskovych a ptipadné pramyslovych vod.

9. Pfi realizaci zaméra v zastavitelnych plochach =zajistit provedeni zachranného
archeologického vyzkumu.
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12. NETECHNICKE SHRNUTI VYSE UVEDENYCH UDAJU

Posuzovany navrh Uzemniho planu Hlinka (dale jen UP Hlinka) byl vypracovan
Atelierem Archplan Ostrava s.r.o., zodpovédnym projektantem je Ing. arch. Katetina
Buschova, autorizovany architekt, CKA 03017. Potizovatelem UP Hlinka je v souladu s § 6
odst. 1 pism. ¢) zédkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim plénovani a stavebnim fadu (stavebni
zékon), ve znéni pozd¢jsich predpist, Méstsky urad Krnov, Odbor vystavby.

K navrhu zadani UP Hlinka vydal Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje jako
ptislusny urad dle zakona ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni, dne 7. zafi 2017 stanovisko ¢. j.
MSK 104576/2017, v kterém sdéluje, ¢ UP Hlinka je nutno posoudit podle § 10i zakona
0 posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, nebot’ funk¢éni vyuziti navrhovanych ploch stanovi
ramec pro realizaci zdmérii podléhajicich posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi podle zédkona
0 posuzovani vlivil na zivotni prostfedi.

Z hlediska vefejnych zajmu podle § 77a odst. 4 pism. n) zédkona ¢. 114/1992 Sb.,
0 ochran¢ piirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich predpist, vydal krajsky ufad samostatné
stanovisko dle § 45i ¢.j. MSK 104742/2017 ze dne 22. srpna 2017, ve kterém vyluéuje vliv
UP Hlinka na piiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit
nebo ptacich oblasti.

Posouzeni vlivu tzemné planovaci dokumentace na zivotni prosttedi je vypracovano

ve smyslu §10i zédkona 100/2001 Sb. v platném znéni, v rozsahu piilohy zékona ¢. 183/2006
Sb., 0 tzemnim pldnovani a stavebnim tadu, a je zaméfeno na hodnoceni souladu tzemniho
planu s koncepénimi a strategickymi narodnimi, krajskymi a regiondlnimi dokumenty
Z oblasti zivotniho prostfedi, resp. cili, zdsadami a opatfenimi stanovenymi v téchto
dokumentech, a na posouzeni vymezenych rozvojovych ploch z hlediska vlivii v oblastech:

e vliv na obyvatelstvo, vefejné zdravi, socidlné-ekonomicke vlivy,

e vliv na ovzdusi a klima, fyzikélni vlivy, hluk,

e vliv na biologickou rozmanitost, faunu, floru,

e vlivnavodu,

e vliv na pldy - zabor ZPF a pozemki urcenych k plnéni funkci lesa,

e vliv na horninové prosttedi,

e vliv na tizemni systém ekologické stability,

e vliv na krajinu a krajinny réz,

e vliv na kulturni dédictvi v€etné dédictvi architektonického a archeologického.

Z procesu vyhodnoceni vlivii pfedmétnych zdmérd Gzemniho planu na jednotlivé
slozky Zivotniho prosttedi vyplyva nésledujici vyznamnost identifikovanych vlivii:

e  Vyznamny nepfiznivy vliv — nebyl identifikovan.

e  Nepfiznivy vliv — jako nepfiznivy vliv byl vyhodnocen vliv vétrného parku v plochach
71 na krajinny raz a zabor ZPF v ¢asti zastavitelnych ploch a koridord — Z1-3 (VE),
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73 (RZ), K2 (DTI), K3 (DTI), K8 (DI), K9 (DI), K10 (DI), K11 (DTI), K12 (DI), K13
(T1), K14 (TI).

e Nevyznamny az nepiiznivy vliv — Vtomto rozmezi je ptredpokladan vliv vétrného
parku v plose Z1 na akustickou zatéZ a vyhodnocen zabor ZPF v plochach Z1-2, Z1-4,
Z1-6 a koridorech K4 (DTI), K6 (DTI).

e Nevyznamny vliv - pod hranici neptiznivého vlivu byly vyhodnoceny potencialni

stiety ve vztahu k hygienickym limitim kvality ovzdusi a akustické zatéze - plochy P1
(VS) a P2 (VS). Utéchto vlivii se predpoklada jejich eliminace v navazujicich
fizenich.

e  Piiznivy vliv - jako pfiznivy se predpoklada piredevs§im vliv vétrného parku v plochach
Z1 (VE) jako obnovitelného zdroje energie na ovzdusi a klima v nadregionalnich
souvislostech, vliv ploch uréenych k rekreaci a pohybovym aktivitdim na vefejné
zdravi Z3 (RZ), K7 az K10 (DI), socidln¢ ekonomicky vliv ploch pfestaveb P1, P2
(VS) a ploch Z1 (VE), vliv koridorti K13 (TI) a K14 (TI) na kvalitu vod a kladny vliv
vymezeni USES.

e Piiznivy Vliv S nejistotou uréeni byl stanoven pro vliv plochy K8 (DlI), uréené ¢astecné
pro vystavbu rozhledny, na krajinny raz. Obecné jsou rozhledny v krajin¢ vnimany
pozitivné, vysledny efekt vSak bude zélezet na architektonickém ztvarnéni a zapojeni

do krajinného ramce.

e Nepftiznivy vliv s nejistotou uréeni byl stanoven pro vliv budouciho vétrného parku
Vv plochéch Z1 (VE) na avifaunu.

e Ostatni vlivy byly vyhodnoceny jako nevyznamné az nulové.

Navrh UP Hlinka je ve vztahu k vétrnému parku feSen ve tiech variantach - Varianta 1
(elektrarny 2-3-4-6), Varianta 2 (elektrarny ¢. 2-3-6) a Varianty 3 (elektrarny ¢. 2-4-6).
V ramci hodnoceni koncepce bez podpurnych studii, zpracovanych pro dany zamér, nelze

zodpovédné rozhodnout, ktera z ptredloZenych variant je pro dané uzemi nejvhodnéjsi.
Z hlediska socialné¢ — ekonomického, které je v daném tzemi nutno pokladat za dulezité,
se jako nejvyhodnéjsi feseni jevi maximalistickd varianta ¢. 1. Tuto variantu je rovnéZ nutno
hodnotit jako optimalni z hlediska vlivu na klimatické zmény v globalnim kontextu a kvalitu
ovzdusi v kontextu CR, nebot pfispiva ke splnéni zavazkii Ceské republiky vzhledem
k podilu obnovitelnych zdroji na vyrobé elektrické energie. Z hlediska ochrany pfirody,
krajiny a vlivll na obyvatelstvo (ZPF, krajinny rdz, vliv na avifaunu, hlukova zatéz) se jevi
jako méné konfliktni varianty €. 2 a 3, které sniZzuji pocet stozar vétrnych elektraren na tfi.
Na zékladé vyse uvedenych skute¢nosti doporucuji UP Hlinka schvélit ve Varianté ¢. 1, aby
bylo mozno provést kone¢né rozhodnuti v navazujicich fizenich. Zamér vétrného parku bude
nutno posoudit v rdmci procesu EIA podle zdkona 100/2001 Sb. ve znéni pozdé&jSich predpisi.
Podkladem pro vyhodnoceni musi byt minimalné akustickd studie a studie tykajici
se stroboskopického (flicker) efektu, dlouhodoby ornitologicky priizkum a jeho vyhodnocenti,
studie vlivu na netopyry a posouzeni ovlivnéni krajinného razu.
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V ramci hodnoceni byly jako potencidlni mezinarodni vlivy uréeny akustické vlivy.

Jedna se pouze o mozné ovlivnéni sidla Krzyzkowice a pravdépodobnost tohoto vlivu je
na polské strané¢ pomérné nizkd. Za nejvyznamnéjsi mezinarodni vliv lze povazovat ovlivnéni
vizualnich charakteristik krajiny, tedy krajinného razu, nebot’ elektrarny budou viditelné
z okruhu 10 km a tedy i z pomérné vyznamné plochy tizemi Polska.

Souhrnné 1ze konstatovat, ze celkova koncepce tizemniho planu je feSena s ohledem
na neptiznivou hospodarskou situaci feSen¢ho tzemi a vytvaii podminky pro napravu tohoto
stavu, at’ jiz vymezenim ploch pro vyrobu a skladovani, plochami pro vyrobu elektrické
energie z obnovitelnych zdroji, tak i vytvofenim pifedpokladi pro zvySeni rekreace
a turistické navstévnosti obce. Navrh UP Hlinka vyuZziva ve znaéné mife ploch piestavby,
pouze jednou rozvojovou plochou rozsifuje zastavéné uzemi obce, napravuje nerespektovani
pietniho mista, doplituje vyznamné krajinné prvky a sit USES, jejiz skladebné &asti stanovuje
jako vetejné prospésna opatieni, vytvaii predpoklady pro bezpecnou likvidaci odpadnich vod.
Synergické vlivy nebyly zjistény, za kumulativni vliv Ize povaZovat vliv vétrného parku
spole¢né se zaméry v tizemich okolnich obci DivEéi Hrad, Slezské Pavlovice, pfipadné zamért
na polské strané hranice — jednd se o akustické vlivy, vlivy na faunu a krajinny raz.
Za pozitivni kumulativni vliv 1ze povazovat zvySeni podilu elektrické energie z obnovitelnych
zdrojt.

Na zéklad€ posouzeni vlivii koncepce na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi jsou
vKap. 11 navrZzena ochranna opatfeni, kterd snizuji vyznamnost zjiSt€énych vlivil.
Pii respektovani navrZenych podminek a doporuceni pro realizaci koncepce wzemni
plan nevyvola zivaZné stitety s ochranou p¥irody a krajiny, proto Ize k Uzemnimu planu
Hlinka vydat souhlasné stanovisko:

Navrh stanoviska ke koncepci

Krajsky urad Moravskoslezského kraje jako pfisluSny organ dle § 22 zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi, ve znéni pozd&jsich predpisii vydava
ke koncepci

,,Uzemni plan Hlinka ve Varianté ¢. 1¢
souhlasné stanovisko za nasledujicich podminek:
1.V Odtvodnéni navrhu UP Hlinka pro kazdou plochu, v niZ je pfedpokladan zabor pud
v L. nebo II. tfidé ochrany, doplnit zdivodnéni, pro¢ jiny vefejny zdjem vyrazné

pfevazuje nad vefejnym zdjmem ochrany zemédé€lského pidniho fondu. Pokud jiny
vefejny zajem nepfevazuje, plochu z navrhu UP Hlinka vypustit.

2.  Zvéazit ucelnost soubézného vymezeni ploch K9 (DI) a K10 (DI) a moznost jejich
nahrady jednim koridorem.

3. Vymezit koridor K7 (DI) v okraji zemédélského pozemku.
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Mapy.cz — www.mapy.cz

Katastr nemovitosti - http://nahlizenidokn.cuzk.cz/

Hydroekologicky informaéni systém VUV T.G.M. - http://heis.vuv.cz
AOPK CR, Ptdni mapy 1 :50 000 — www.nature.cz

Ceska geologicka sluzba, radonové mapy — www.geology.cz

Foto na Gvodni strané: http://www.obechlinka.cz
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